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جریان  نژادگرایی آن برو بازتاب وراثت مفهوم  تبارشناسی

 الملل روابط بین ورزی در اندیشه
 

 دکتر حسین سلیمی گان: نگارنده

  ماندانا سجادی

 چکیده

هـای علمـی پیرامـون مفهـوم      اجتماعی از زمان آغاز بحث زیستی و علومِ علومِ ةفلسف 
کـه   انـد. ایـن   نشیبنی را طی کرده و رفرازمسیر پُ وراثت و انتقال صفات از والدین به فرزندان، 

 ـ    خصوصیات ژنتیکی تعیین مـی  ةواسط ذات بشر از پیش و به ثیر محـی   أشـود یـا تحـت ت
 ،ترین مناظرات علم فلسفه که به یکی از مهم ،نیادینی بوده استشود، پرسش ب برساخته می
جـدایی و  بوده اسـت تـا   این مقاله درصدد  .طبیعت و پرورش شکل داده است ةیعنی مناظر

مفهـوم وراثـت بررسـی و    تبارشناسـی   ةگسست امـر اجتمـاعی از امـر زیسـتی را از دری  ـ    
پرسش اصلی  نشان دهد.  الملل رواب  بینورزی  آن را بر نژادگرایی جریان اندیشهپیامدهای 
ورزی  تبارشناسی مفهوم وراثت چه تأثیری بـر جریـان اندیشـه     این بوده است که:این مقاله 
بـه منوـور پاسـه بـه ایـن پرسـش از روش        الملل به معنای عام گذاشته اسـت   رواب  بین

مفهـوم وراثـت در    تطـور های این پژوهش نشان داد کـه   ایم. یافته تبارشناسی استفاده کرده
 ةنژادی در نوری الب جنبش بهقهای نژادگرایی در  نخست قرن بیستم باعث ورود بحث ةنیم

 ةچنـین از ده ـ  طور خاص جریان تفکر آلمانی این رشته شده است. هم الملل و به رواب  بین
 علوم اجتماعی از علوم زیستی، مدل استاندارد تفکر علوم اجتماعی ةبا استعلای فلسف 1890

الملل شد و این نـو  ناـاه در    رواب  بین ةمانی و معنایی در نوری های گفت منجر به چرخش
 نژاد بازتاب یافت. ةلأیافت پسااستعمارگرایانه به مس ره

 ،علـوم زیسـتی   ةفلسـف ، تکـاملی  ةفلسف ،الملل رواب  بین ةنوری گانِ کلیدی: واژه
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Abstract 

From the beginning of scientific debates about inheritance and the 

transmission of traits from parents to children, the philosophy of 

biology and social sciences has taken a long journey. It has been a 

fundamental philosophical question whether human nature is 

predetermined by genetic profile or constructed by the environment, 

which has given rise to one of the most profound philosophical 

debates: Nature vs. Nurture. In this article, we examine the separation 

of the social from the biological through the lens of the genealogy of 

the concept of inheritance and its implications for the racism of 

international relations. In this article, the main question is: What 

impact has the genealogy of inheritance had on international relations 

theories? Using the method of genealogy, we have attempted to 

answer this question. As well, with the transcendance of social science 

philosophy from biological sciences in the 1980s, the standard social 

science thinking model has shifted to discourse and semantic thinking 

in international relations theory, and this view has been reflected in 

the postcolonialist approach to racism. 

Key words: Theory of international relations, evolutionary 

philosophy, philosophy of biological sciences, racialism. 
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 مقدمه. 1

امـر   دیالکتیک خلی برای فهم تحولدعنوان مَ توان از آن به است که می هایی وراثت ازجمله پدیده
این رونـد شـده    گیری شکلله کانونی که منجر به أرد. درواقع پرسش یا مسبهره بُ اجتماعی  -زیستی

 فاکتورهـای  ةواسط بهدر بدو تولید و  شده تعیین پیش از صورت بهاست که: آیا تکامل صفات انسان   این
 بـر آن جربیـات اجتمـاعی   یا انسان لوح سفیدی است که عوامل محیطـی و ت   شود میوراثتی تعیین 

ة علوم زیستی و علـوم  طبیعت و پرورش، فلسف ةارچوب مناظرهپاسه به این پرسش در چ   ندا اثرگذار
منـدان   هبرخـی اندیش ـ ثیر قـرار داده اشـت.   أتحت ت را  الملل بیندر رواب   جریان تفکر اجتماعی و حتا

و علـوم   شناسـی  زیسـت کادمیـک  ا هـای  ساحتو امر اجتماعی و  امر زیستیمعتقدند که رابطه میان 
تـاریخی مختلـب بـه     هـای  رههبُو در  گرفته شکل  ارچوب این مناظرههاجتماعی یا علوم انسانی در چ
در  الملـل  بـین روابـ    ةرشـت  کـه  جا ازآن. گرایش داشته است ازحد بیشسمت طرد کامل یا صمیمت 

 ـ هچ ـ ةشناسـان دربـار   شناسان و جامعه داغ و مناظرات علمی میان زیست های بحث ةحبوحبُ گـی   هگون
است؛ تحول امـر زیسـتی و    متولدشدهمختلب و پیامدهای آن برای جامعه  های نسلانتقال صفات در 

هـای   منورگـاه با  تنااتنای ةمفهوم وراثت زیستی، رابط ةدیالکتیک آن با امر اجتماعی از دری  ةرابط
 پردازی نوریهدر  نژادگراییجریان  رسد مینور  که به تا جایی ،است پیداکرده الملل بینرواب   فرانوری
 .از این رابطه بوده است متأثر الملل رواب  بین

چـار  دُ ،منـد  شـناختی بـدن   طبعیت و پرورش با ورود بـه عصـر پسـاژنوم و علـومِ     ةطرفی مناظر از
علوم زیستی و علوم  ةفلسف ةجا که صحبت از ادغام دوبار تا آن ،گشته استتحولات مفهومی عمیقی 

چنـین منجـر بـه     رفتن مرزهای دو رشته شده است. این تحولات هـم  دیار و از بین اجتماعی در یک
کنـون وارد   مند گشته است. این برداشـت از مفهـوم نـژاد تـا     عنوان امری بدن بازتعریب مفهوم نژاد به

الملل نشده است. این پژوهش به لحاظ توجـه بـه ایـن بـازتعریب مفهـومی در       بین های رواب  نوریه
 الملل حائز اهمیت است. جریان نژادگرایی رواب  بین

هـای شخصـیتی افـراد را جـوهری و      گـی  هاند که ویـژ  نژادگرایی را، هرگونه فرایندی تعریب کرده
-از صفات بدنی، فیزیوژنومی و ژنتیکی یا صـفات رفتـاری   یی مجموعه داد کرده و آن را به طبیعی قلم

(. هـاچمن  Miles: 1989; Omi and Winant: 1994; Murji and Solomos: 2005)  فرهنای گره بزند
های نـژادی   (، گروهRacesکه از طریق آن، به جای نژادهای مختلب )»داند  نژادگرایی را فرایندی می

(Racial Groups) گیرند شکل می» (Hochman, 2019: 1246)نژادگرایـی   ةوی معتقد است که ایـد  ؛
عنـوان نژادهـا یـا     هـایی از افـراد بـه    که با توسل بـه آن گـروه   چرا ؛توجه است به لحاظ سیاسی قابل

نژادگرایـی   ،دیار عبارت بهد؛ شو ها برخورد می تر پنداشته شده و به همین شیوه با آن های فرومایه گروه
گیـری دوگانـه    که منجر به شـکل  ،نژاد ةبندی بر مبنای مرکزیت اید هرگونه صورتتوان برای  میرا 
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شود، به کاربست. در این پژوهش نیز از اصـطلاح نژادگرایـی بـه همـین منوـور       می «برتر-فرومایه»
ورزی  نـژاد و نژادگرایـی در جریـان اندیشـه     ةرشماری به بررسی ایدمندان پُ هاندیش شده است.  استفاده
 :Watson: 2001; Persaud: 1997 & 2001a & 2001b; Hendersonانـد )  الملل پرداختـه  نرواب  بی

2013; Murray: 2019; Sabaratnam: 2020)الملـل در   معمول نژادگرایـی در روابـ  بـین    طور اما به ؛
م بـا منـاطق و کشـورهای    زعنوان بازتابی از رواب  استعماری غرب امپریـالی  ادبیات پسااستعماری و به

شناسانه مـائوریزویو ملـونی    های جامعه روی از کوشش شود. ما در این مقاله به پی فرودست دنبال می
(Meloni: 2014; 2016a & 2016bجریان نژادگرایی نوری ،)تحـولات   ةالملل را از دری  ـ رواب  بین ة

 .شناسانه بررسی خواهیم کرد زیست
 ةهای مختلب اید بندی الملل بررسی صورت بینپردازی در رواب   از نژادگرایی جریان نوریه منوور

الملـل از   پردازی روابـ  بـین   برتر در سیر نوریه-فرومایه ةهای ساختار دوگان گیری بازتاب نژاد و شکل
است کـه   این مقالههدف اصلی این  ،دیار عبارت به ؛تاکنون است 1818زمان تولد این رشته در سال 
تحکیم  ةزمین در شناسی وردهای زیستآ طور در تلاقی با دست هالملل چ نشان دهد نوریات رواب  بین

 ؛شـده اسـت   حـال نژادگریـز تبـدیل    های نـژادزده و درعـین   به جریانی از اندیشهمفهوم وراثت سخت 
مند از نژاد تاکنون بـه جریـان    چنین هدف دیار این پژوهش آن است که نشان دهد برداشت بدن هم

 نداشته است. الملل ورود چندانی فکری رواب  بین
بـر   تـأثیری این است که تبارشناسی مفهـوم وراثـت چـه     مقالهپرسش اصلی ما در این  ،بنابراین

 ،دادن به این پرسش به منوور پاسهبه معنای عام گذاشته است   الملل بینورزی رواب   جریان اندیشه
در علـوم زیسـتی   مـان وراثـت    گفـت   که جمله این از ،های فرعی دیاری پاسه داده خواهد شد پرسش

شناسی چه بوده است   های جامعه مان وراثت در نوریه ثیر تحول گفتأطور تطور پیدا کرده است  ت هچ
پـردازی روابـ     ثیری بر جریان نوریهأشناسانه مفهوم وراثت چه ت های مختلب تحولات جامعه و دوره
 الملل گذاشته است. بین

و بررسی تبارشناسانه آثار موجود   یی خانه کتابمبتنی بر مطالعات  در این پژوهش، کاررفته بهروش 
بنابراین در این  ؛بوده است الملل بینو نوریات رواب   شناسی جامعهعلوم زیستی،  ةفلسف های حوزهدر 

 همین اساس بر ؛یافت تبارشناسانه متعهد هستیم ره-تر روش عبارت به یا به شناسی روش نوعی بهفصل 
از  الملـل  بـین ورزی در روابـ    برای تبیین سیر تطور مفهوم وراثت و اثرگذاری آن بر جریـان اندیشـه  

ما ضمن تـلاش   ( عبور خواهیم کرد.1899زائری،  تبارشناسی مدنور فوکو )ک ویان و ةگان دهمراحل 
می از مفهوم عل های برداشتطور  هکه چ ،گرایی نشان خواهیم داد گرایی و اکنون برای دوری از نهایت
 ةو نوری الملل بینامروز سیاست  ةلأنژاد که مس ةلأشده و به فهم ما از مس الملل بینوراثت وارد رواب  

مفهـوم   گیری شکل مبدأصفر و  ةاست شکل داده است. در این روش در ابتدا به نقط الملل بینرواب  
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حاکم بر آن تا عصـر حاضـر    های مان گفتبه کشب  کنیم میگشت و تلاش  بازخواهیموراثت زیستی 

اجتماعی اسـت.   زیستی از امر رسست امدادن نقاط گُ نشان ،بپردازیم. هدف اصلی ما از طی این مسیر
 مبدأبه  الملل بینرواب   ةگی رشت هزدمفهوم وراثت، خواهیم گفت که نژادخود از  ةتبارشناساندر تحلیل 

چنـین   . همگردد بازمیوراثت  ةدربار شناختی یستز های مان گفتآن از  ورزان اندیشهورود و اثرپذیری 
 ـگرچـه در   الملـل  بـین که صحبت از نژاد در رواب   ،نشان خواهیم داد از  گرفتـه  نشـتت نخسـت   ةوهل

مـدهای  آ امـا پـیش   ؛رسـد  میبیستم به نور  ةدر سد استعمارزداییو  گراییاستعمارفرایندهای تاریخی 
در کنار وقو  رخدادهایی مثل جنبش اجتماعی،   در دانش علوم ها آن بندی صورت ةزیستی و نحو علوم
مریکـا و انالیسـی و   اامپریالیسـتی   روح بـا و مفاهیم علمی وراثت سخت  هاید  بودن سو و هم نژادی به

از مسیر انحطاط، اثرات عمیقی بر این جریان  رفت برونبرای  یی چاره عنوان به ها مان گفتارزیابی این 
 هـای  ایـده درون علوم اجتماعی نسبت بـه پـذیرش     که در هایی مقاومت ةچنین دربار هم ؛داشته است

زیسـتی و   هـای  پدیـده و حـذف   معناگرایانـه وقو  چـرخش    وراثت سخت شکل گرفت و پیامد آن در
 گیری ایـن مقالـه   نتیجهصحبت خواهیم کرد. در  است، بازتاب یافته الملل بینمند از تحلیل رواب   بدن
ورزی  وضعیت حال جریان اندیشـه  نقد بهتبارشناسانه فوکو  ةگان دهمرحله از مراحل  آخرین عنوان بهنیز 

 .پردازیم میدر نسبت با چرخش پساژنومیک  الملل بینرواب  
بـه تبارشناسـی مفهـوم وراثـت و      ،است. بخش نخسـت  شده تدوینبخش کلی  سهدر این مقاله 

بـه تحلیـل    ،. بخـش دوم پـردازد  مـی وراثـت نـرم   -وراثـت سـخت   ةمناظر  ارچوبهچدر  آنتحولات 
بـا   در تلفیـق مان وراثـت   تحول گفت ةامر اجتماعی از امر زیستی از دری  های سستگُو  ها گرایی هم

و  گی هزد نژادهمین خ  سیر را در فرایندهای  ،است. بخش سوم یافته اختصاص شناسی جامعهنوریات 
بـه اهمیـت   گیـری پایـانی    نتیجـه  درو  کنـد  میدنبال  الملل بینورزی رواب   زدایی جریان اندیشه نژاد

 ةبـار درتفکـر  لـزوم   توجه به چرخش پساژنومیک در مفهوم وراثـت زیسـتی و   نژاد با ةبازناری در اید
 ةدهنـد  های حاصل از این پـژوهش نشـان   یافته. الملل توجه شده است بینفرانوری رواب   های بنیان

الملل در جریان نژادگرایی جریان فکری رواب   علوم زیستی، علوم اجتماعی و رواب  بین ةتلاقی فلسف
 الملل است. بین
  

 نوزدهم و بیستم ةدر سد تحول مفهوم وراثت زیستی تبارشناسی. 2

پرسشـی اسـت کـه    ، الملـل  بـین با واقعیـت اجتمـاعی و امـر     نسبت آنواقعیت زیستی و چیستی 
که از زمان آغـاز   ،گیری مفاهیم بنیادینی است به آن مستلزم عبور از گذرگاه تاریخی شکل گویی پاسه
. یکی از این مفاهیم بنیادین مفهوم اند بوده نشین هم، با امر زیستی ملازم و شناسی زیست گیری شکل

مفهـومی   ، نـوعی گـذرگاه   شدن برداشت مـدرن از مفهـوم وراثـت را    تهوراثت است. ملونی نیز برساخ
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ورزی... گرایی جریان اندیشه نژادتبارشناسی مفهوم وراثت و بازتاب آن بر   

  مـدرن و علـم حیـات شـد     ةرشـت   یـک  عنـوان  بـه  شناسـی  زیستکه منجر به تولد  ،داند میناپیوسته 
(Meloni, 2016 a). 

 ةگیرند، نوعی ناـاه الهیـاتی دربـار    مدرن و علمی به مفهوم وراثت شکل  های نااهکه  پیش از آن
 و انتقال خصوصیات رفتاری و فیزیکی در بشر وجود داشته است. آمدن پدیدگی  هگون هچ

که  بل ؛کردند نمی مثل تولید، موجودات زنده مثل تولیدتی و کلاسیک به مفهوم ارچوب سنّهدر چ
 ـ     ةهمیشه نتیج ها زایش. آمدند میپدید   ةمستقیم خلقت بودند کـه در برخـی مراحـل مسـتلزم مداخل

و مجـرد بـود کـه     فـرد  منحصـربه مستقیم نیروهای الهی بودند. تا قرن هفدهم، زایش، یـک رویـداد   

 .(Meloni, 2016: 37) خلق یک اثر هنری توس  هنرمند بود ةتر مشاب نداشت و بیش درگذشته یی  ریشه

 ـله اِأدر مس خصوص بهالهیاتی،  این نااه . در ایـن  کـرد  مـی ی پیـدا  رث در دوران ویکتوریایی تجلّ
طبیعـی. برازوسـکی در    نه حـق  ،دانستند میبه پسر نوعی حق مدنی  را درواقع وراثت از پدر ها دیدگاه
بازتاب مفهوم وراثت در ادبیات دوران ویکتوریایی و مـدرن انالسـتان نشـان     ةخود دربار های پژوهش

افراد، عناوین و القـاب،  بسیار زیادی بر موقعیت اجتماعی  تأثیرداده است که وراثت عصر ویکتوریایی 
از  هـایی  تـلاش  انـدک  اندکدر اواخر این قرن  .(Berezowsky, 2011)  داشت ها آنمالکیت و دارایی 

گرایـان و   کـه دو اردوگـاه خلقـت    ،تون انجـام شـد  و گـال  اسپنسـر مندانی چون دارویـن،   هسوی اندیش
 .قرارداددیار  را در برابر یک گرایان تکامل

 عنـوان  بهارث را با وراثت برابر دانسته و وراثت بیولوژیکی را  انوا  خود أمنشدر کتاب که داروین  

سو با وراثت اجتمـاعی در   داروین نقش وراثت زیستی را نیز هم درواقعیک قانون طبیعی عرضه کرد. 
اصـل   عنـوان  بـه اجتمـاعی برجسـته سـاخت. ایـن برداشـت از وراثـت طبیعـی         هـای  گاه جایتعیین 
متوس  به کار گرفته شـد.   ةوضعیت طبق  گرایانه طبیعتنوام طبقاتی و تثبیت و توجیه  ةدهند سازمان

 ,Berezowskyگی تبدیل کـرد )  هگاهی برای تعریب اصالت و شایست داروین بدن را به مکان و جای

2011: 22). 

، 1988بـار توسـ  هربـرت اسپنسـر در سـال       در زبان انالیسی، نخستین  (heredityوراثت ) ةکلم
از قـرن   ،بنـابراین  ؛وراثت هستند های پایهفیزیولوژیکی،  واحدهایوی بر این باور بود که  .مطرح شد

 هـای  ایـده . از میـان بسـیاری از   شوند می مند علاقههجدهم است که متون پزشکی به مفهوم وراثت 
این دو دیـدگاه   برجسته بود. «سخت»در برابر  «نرموراثت »رقیب در این قرن دو نارش و نااه کلی 

تـا بـه    ودر کانون مناظرات در باب وراثت متبلور شـد  مفهومی  ةدر قرن نوزدهم به شکل یک دوگان
 ,Müller-Wille & Rheinberger, 2012 & Meloni, 2016)  اسـت  مانـده  بـاقی چنـان   امـروز هـم  

Beadke, 2018). 

وراثـت نـرم   .  والـدین اسـت   بودن صفات اکتسابی پذیر وراثت نرم درواقع به معنای پذیرش وراثت
در  دهی به خصوصیات افراد است. شناخت نقش تجربیات محیطی در شکل مانی برای به رسمیت گفت
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 غالب
 هـای  نسـل به  انتقال قابلآنان  های نارشو  ها عادتوالدین و  ةتجربیات زیست ،این برداشت از وراثت

والـدین یـا    ةتجـارب زیسـت   تأثیر وراثت در معنای نرم آن، تحت»بعدی است. به بیان بوندوریانسکی 
شـاید   .(Bonduriansky, 2012: 16« )و مفهومی ایستا و پایدار نیست قرار دارداجداد پدری و مادری 

بنیـادین   الوس ـو تفوق ناـرش وراثـت سـخت، در پاسـه بـه       18چه تا پیش از قرن  بتوان گفت آن
تکـاملی   هـای  ناـرش ترکیبـی از   ،شـد  مـی گی انتقال صفات از والدین بـه فرزنـدان مطـرح     هگون هچ

انطبـاق یـا     گرفتن انتخاب طبیعـی، بـه  بدون در نور»که  ،زیر چتر مفهوم وراثت نرم بود داروینی غیر
 گرایی رفت پیش، گرایی آرمان ازجمله:  شناسانه غایت های نارشآن را با  عموماًو  کردند میتحول نااه 

 ,Meloni)« کردند میمختلب لامارکیسم، تحلیل  ها شاخهو  1شناسی، اورتوژنسیس (، گونهگرایی ترقی)

مفـاهیم   تـأثیر آن، ابتـدا تحـت    گیـری  شکل مبدأاز  امر زیستیمان  گفت ،دیار عبارت به ؛(32 :2016
قرن هیجدهم  جانورشناسلامارک، وراثت نرم با نام   نرم از وراثت بوده است. های برداشتلامارکی و 

 :لامارک ازنورنشین است.  هم
افـزوده   تـوجهی  قابـل به شـکل   ها آنگی  هو بر پی ید شوند می چار تغییراتتدریج دُ بهمخلوقات  
تغییراتـی را در   ،محـی  باور داشت کـه تغییـرات و دگرگـونی     لامارک به این قانون طبیعت .شود می

و ایـن تغییـرات منجـر بـه وقـو        کنـد  مـی حیات موجودات زنده ایجاد  های سبکو  ها عادتنیازها، 
  شـود  مـی  هـا  آنمختلـب بـدن    هـای  بخـش و  ها اندام های شکل ها ارگاندر  هایی تحولتنویمات یا 

(Hawkins & Hawkins, 1997: 40). 

که به گسست معرفتی از دیدگاه  دانند میکاتالیزوری  ةمثاب بهتکاملی داروین را  های اندیشهگرچه 
اما دیدگاه داروین نیز در بسیاری از منـابع بـه سـبب     ؛لامارکی به دیدگاه وراثت سخت شتاب بخشید

که بنیان اصلی تفکر وراثت سخت اسـت،   ،سوما های سلولزایا از  های سلولبر جدایی  تأکیدشعدم 
ایـن   .(Beadke, 2018 & Meloni, 2016ارچوب نارش وراثت نرم لامارکی تبیین شده است )هدر چ
 هـای  گـی  هویـژ مان لامارکی و داروینی یا وراثـت سـخت و وراثـت نـرم، از      بودن مرز بین گفت مبهم
 مفهوم وراثت است. ةدربار ها بندی صورتنخستین  ةبرجست

شــد و شــماری از  یــی  گســتردهچــار حمــلات و انتقــادات وراثــت نــرم دُ ةدر قــرن نــوزدهم ایــد
حرکـت بـه   شناسان تلاش کردند تا فهم نوینی از واقعیت زیستی و مفهوم وراثت ارائـه دهنـد.    زیست

سست اساسی از دیدگاه علمی و متعارف به وراثت در طول قرن هیجـدهم  سمت وراثت سخت یک گُ
 رونده پیشالبته این رخداد در قالب یک مسیر خطی و  ؛در متون پزشکی بود الخصوص علیو نوزدهم، 
 هـای  بـه نـام  مند برجسته  سه دانش های تلاشو داروین به وایزمن و گالتون رخ نداده است.  از مندل

و شـیمی بـه    شناسی جنین، شناسی گیاهمختلب  های حوزهکدام از گالتون، وایزمن و یوهانسون که هر

                                                             
1 orthogenesis 
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ورزی... گرایی جریان اندیشه نژادتبارشناسی مفهوم وراثت و بازتاب آن بر   

 صدسـاله منجر به آن شـد کـه مفهـوم وراثـت سـخت در یـک فراینـد         ،کردند میوراثت نااه  ةپدید
 تبدیل شود. شناسی زیست ةدیار در حوز های پژوهشتکوین یابد و به پایه و مبنایی برای  دکان اندک
 

 وراثت از منظرگالتون: تیره. 2-1

فضا و شکلی مشخص برای جـوهری   عنوان به، 1980 ةدر ده 2گالتون با طرح مفهوم نژاد یا تیره
، گام نخسـت را  شود میدیار  از یک ها گونهکه حامل اصلی مواد وراثتی است و باعث تشابه و افتراق 

اصـلی کـه    ةسخت دیدگاهی است مبتنی بر این اید وراثتِ  مان وراثت سخت برداشت. در تبیین گفت
تغییرات محیطی یا فنوتیپ والدین  تأثیرواره و در هرزمان ایستا و پایدار است و تحت  وراثتی هم ةماد
 .(Bonduriansky, 2012: & Meloni, 2016: a) گیرد نمیقرار 
در حقیقـت  را ابدا  کـرد.   8طبیعت در برابر پرورش ایده است که شناسی زیست  گالتون نخستین»

که با ناـاه   ،ثبات نژادی بود ةارچوب ایدهمتضمن نوعی وراثت نژادی در چ تا حدودینارش گالتون 
هـوش   وراثتِ ةزمین دروراثت با پژوهش  ةزمین در را خود های پژوهشداروین اختلاف داشت. گالتون 

برای اطمینان  هایی گام بایست میگالتون جامعه  ازنور» .آغاز کرد ها انالیسیذهنی در  های تواناییو 
 ,Jackson & Weidman) «ذهنی بردارد های ناتواناییچار تر و کاهش تولد افراد دُ از ظهور نوابغ بیش

 ةسـد  یعلمی در بریتانیـا  نژادگرایی گیری شکل های پایهوراثتی گالتون یکی از  های ایده .(68 :2006
مندان علوم زیستی اولیـه   که دانش دهد میعملی گالتون نشان  های ایدهچنین  هم ؛نوزدهم بوده است

 داشتند. خودآگاهیعلمی  های ایدهطور به پیامدهای اجتماعی  هچ
کـه در یـک یـا تعـدادی از      ،خصوصیات مادرزادی یا ذاتـی » ةگالتون فضای وراثتی را به دو حوز

خصوصیاتی که در اجـداد  »و  (Meloni, 2016a: 42)« شد میارثی یا نژادی دیده  صورت بهاجداد نیز 
گی یا تجربه حیات  هبرای بار اول و طول زند ها آنولی توس  یکی از  ،نژادی وجود نداشتند صورت به

خصوصیات گروه  دید گالتونکه البته در  ،کرد میتقسیم  (Meloni, 2016a: 42) «اکتساب شده بودند
زایای فرد  های سلولیا  4سنژادی داشتند و در گمول ةنه نیز صبغبوده و در اجداد گو یمادرزاداول که 

بهبـود   ة. گـالتون مشـوق ایـد   کننـد  میخصوصیات فرد ایفا  گیری شکلوجود دارند، نقش غالب را در 
ترین افـراد تشـویق کنـد و اقـدامات لازم را      حکومت باید زادآوری را در میان به ازنورنژادی نیز بود. 

انجام دهـد. کارهـای علمـی     تر فرومایهزیستی برتر با افراد  های سهمشدن  برای جلوگیری از مخلوط
و  هـا  نـازی و جنبش بهداشت نـژادی   متحده  ایالات اجباری در سازی عقیمگالتون سنگ بنای قوانین 

گـام علمـی بـرای     گـالتون نخسـتین   ،بنـابراین  ؛(Gunderman, 2021: 1,15) بوده اسـت  هولوکاست

                                                             
2 Strip 
3 Nature versus Nutrure 
4 gemmules 
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 غالب
بـا  که تا آن زمـان آمیختـه    ،از ساحت زیستی بشر را برداشت را فرهنگ و اجتماعی ةجداسازی عرص

تـا   1980های  گام بعدی در این مسیر توس  آگوست وایزمن در سال  .شد میدر نور گرفته  دیار یک
 .برداشته شد 1990
 

  وایزمن از منظر وراثت سخت .2-2

در حقیقـت   ،داننـد  مـی فیلسـوف تکـاملی پـس از دارویـن      ترین برجستهاو را  یی عدهکه   وایزمن
بینش و برداشت نسبت به وراثت در طول قـرن نـوزدهم را ارائـه کـرده اسـت. وی       ترین ساختاریافته

حملات معرفتی به تفکر وراثـت نـرم لامارکیسـم را مطـرح کـرد. نـام        ترین اساسیچنین یکی از  هم
وایزمن را با گذار معرفتـی از تفکـر داروینـی کلاسـیک و منعطـب کـه هنـوز جـایی بـرای افـزودن           

تر که انتخاب طبیعـی   اندیشانه شناسی جزم هستیاشت، به یک  د طبیعتلامارکیسم به فرایند انتخاب 
ن را به سبب آزمـایش مشـهوری   وایزم  است. نشین هم داند میفردی  انحصاری و مطلق تنو  منبعرا 

انجام داده بـود،   درپی پیها در بیست نسل  هدف بررسی وراثت نو  لامارکیسم بر روی دم موشکه با
 .(Pilpel & Rechavi: 2015; Sharma: 2015; Meloni: 2016 a)  شناسند می

بـدنی یـا    هـای  سـلول اسـت.   شـده  تشـکیل از دو نو  سلول  اساساًوایزمن استدلال کرد که بدن 
کـه   5زایـا  های سلولبدنی است.  های سلولتر بافت بدن متشکل از  زایا. بیش های سلولو  سوماتیک
تنهـا واحـد وراثـت هسـتند و      ،کنند میو اسپرم و تخمک را تولید  شوند میدد جنسی یافت فق  در غُ
 های سلولوایزمن بدن و تمام  نور ازبدنی نسبت به اثرات محیطی ایمن هستند.  های سلولبرخلاف 

 هـا  آنکه  بل ؛کند نمیزایا را تولید  های سلولزایا هستند. بدن  های سلول ةدهند انتقالسوماتیک فق  
 .ندگوی میزایا  های سلولگاری  ه. به این ایده تداوم یا مانددهد میرا از نسلی به نسل دیار انتقال 

دیاـر   راه یـک  دو عامل ملازم و هم ةمثاب بهانتخاب طبیعی و وراثت را لامارکی را   پیش از وایزمن 
نه به لحاظ  ،اوت بودنددیار متف اثرگذاری با یک ةکه فق  به لحاظ درج ،دانستند میدر فرایند انتخاب 

که منجر بـه   ،بین این دو سازوکار شکل گرفت حادّ بندی قطبنوعی اما پس از وایزمن  ؛نو  یا جنس
 ـولوژیک شـد. دو اصـطلاح ن  یمنازعات ایـد  گیری شکل م هـر دو حاصـل   زیس ـولامارکیم و نزوداروینیی
تـداوم  »نوریـه   عنـوان  بـه وایـزمن را   ةایدد. کارهای وایزمن بو ةواسط به بندی قطباین  گیری شکل
که در همـه   ،است زنده و یافته سازمانوراثتی  ةو مبتنی بر وجود یک ماد شناسند می« زایا های سلول
 .(Meloni, 2016: 49-53)  شود میچندسلولی، از نسلی به نسل دیار منتقل  های مزارگانی

و مکتب وراثت سخت، قرار  به نژادی کانون جنبشم در زولوژی وایزمنییاید ،در اوایل قرن بیستم
 ـ به نژادیولوژی یم برای توجیه ایدزداشت. در آلمان از وایزمنی . کلـی  اسـتفاده شـد  گـان حـاکم    هنخب

                                                             
5 Germ cells 
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(Kelly: 2012).  گرایی این کشـور   کنار نژادگرایی و طبقهم آلمانی در زم بر داروینیزوایزمنی تأثیرنیز به
یـا   هتر ناران امنیت طبق وایزمن برای کسانی که بیش ةبر این باور است که اید وی است.  کرده اشاره

 .نوعی فرصت بود ةمنزل به ،نژاد خود بودند
سـویی محبـوب    هـم  سوماتیک های سلولکردن سلول زایا از  و جدا بندی عایقبا  درواقعوایزمن   
بـرای   شـناختی  معرفـت ایـن شـکاف    تـأثیر وراثتی و فرهنای اجتماعی را شکسـت.   های پویاییبین 

اخلاقـی تلقـی    یمنبعی برای ارتقا عنوان بهردن خصوصیات اکتسابی که بُ که از امکان به ارث افرادی
 .(Meloni, 2016: 55)  ، تروماتیک بودشد می

م، زدر ایـن مکـانی  . درنی از وراثـت را ایجـاد کردنـد   ت مُدیار برداش وایزمن و گالتون در کنار یک
وراثت درون یک ماده یا جـوهر وراثتـی درونـی و فـارغ از سـهم محـی ، مسـتقل از پـدر و مـادر و          

. وراثت به لطب گـالتون و وایـزمن بـه    شود میحیات به نسل بعدی منقل  ةزیست تجربیات طورکلی به
 سخت محیطـی،  فاکتورهایکه در مقایسه با  چیزی ؛رس ما تبدیل شد دست چیزی درون ما و فراتر از

و محاسبه کرد. وایزمن و گالتون هر دو دیدگاه جدیـد   گیری اندازهاثرات آن را بر افراد  توان میاکنون 
مطرح کردند: طبیعت و پرورش، ذاتی و اکتسابی،  تز آنتیز و به وراثت را بر مبنای یک سری تِ را خود

 شناسـی  زیسـت وایـزمن و گـالتون، سـاحت     باکارهـای . بنا کردنـد ، سلول زایا و سوماتیک  تیره و فرد
بیرونـی، اجتمـاعی و    یی عرصه عنوان بهمحیطی  ةامری درونی و فردی و ایستا در برابر حیط عنوان به

 پویا قرار گرفت.
 

 و کریک یوهانسون سخت وراثتِ. 2-3

ویلیـام   ،مـان وراثـت سـخت    گفـت  بنـدی  مفصـل مند برجسته در مسیر تحکـیم و   هسومین اندیش
عبـارت یـا اصـطلاح ژن را     1808یوهانسون نیز خـود در سـال   ». است (1828تا  1958 ) یوهانسون

ه ادعاها و فرضیات نوـری  برای فاکتورهای واحد مجزا از هرگون طرف بیکوتاه و  ةیک کلم عنوان به
 .(Meloni, 2016a: 59) «مطرح کرد

بـا انتخـاب    تـوان  مـی یم و مخالب این ایده بود که وراثـت را  زداروینی یک متفکر ضد یوهانسون
. شـد  نمـی بـانی   انتخاب طبیعی داروین، در علـم ژنتیـک پشـتی    ةنوری ها آن ازنورطبیعی آشتی داد. 

رادیکـال   غیـر تـاریخی  ناـرش  . یوهانسون خواستار تحول جدی در مفهوم و برداشت از وراثـت شـد  
چـه یـا وضـعیت تـاریخی      که در عناصر و مواد هیچ تاریه ،بود یوهانسون به مفهوم وراثت بر این باور

 ،مفهوم وراثت مجبور شد برد نااه غیرتاریخی خود به پیش منوور بهنیست. یوهانسون  تصور قابل  اولیه
که یک تمایز مهم میان مسیرهای وراثت و تکامل با ابدا  دو مفهوم ژنوتیپ و فنوتیـپ ایجـاد کنـد.    

(idib)کـه  درحـالی  ؛در گامت یا زیاوت اشـاره دارد  ها ژنبه مجمو  کل  ژنوتیپ ،به بیان یوهانسون ؛ 
فنوتیـپ بـه خصوصـیات مشـهود و صـفات       .و درونیـات ژن اشـاره دارد   سـاختار داخلـی  ژنوتیپ بـه  
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مان وراثـت   ارچوب گفتهرا در چ  به وراثت را م اشاره داد. یوهانسون نارش مدرنزارگانی مشاهده قابل
« سان در نیاکان و فرزندان یک های ژنوجود  »: تعریب کرد گونه این. وی وراثت را ت تقویت کردسخ
(ibid: 60). کنار گذاشته شد و  نهایتاًظاهری و فنوتیپی در نارش یوهانسون  های شباهت ترتیب این به
گـالتون و   ةتیـر سـو بـا مفهـوم     که هم ،شد تأکیدگی در سطح ژنوتیپی  هآن بر تداوم و پیوست جای به

بسیار مشهور در پـرورش   های آزمایشچنین با یک سری  زایای وایزمن بود. یوهانسون هم های سلول
که اثرات محیطی چندان اهمیت ندارنـد و در مسـیر یـک خـ       ،نو  خالص برخی حبوبات نشان داد

این مفهـوم    .کرد می تأکیدنژادی خالص، تغییرات حداقلی است. درواقع یوهانسون بر پایداری وراثتی 
 .(ibid: 59-63بسیار قرار گرفت. ) تأکیدسیاسی مورد  های اندیشهدر  «دیخ  خالص نژا»

 .مان وراثت سخت توس  کریک برداشته شد گام در راستای تحکیم گفت پس از یوهانسون آخرین
 تـرین  مهـم مولکولی ترجمه کـرد.   شناسی زیستبه سطح  1859یوهانسون را در سال  های یافتهوی 

در علم ژنتیک بدون شک با گذار از برداشت مندلی به ژن به برداشت مولکـولی از آن   تغییر مفهومی
 Keller: 2000; Griffiths and)  ممکـن شـد   DNAبا کشب ساختار مارپی ی دوگانـه   1858در سال 

Stotz: 2013; Rheinberger & Muller Wille: 2015; Meloni: 2016a&b).  دگمــای مرکــزی
ی  هیچ نقشی است و نه برعکس و بنابراین مح RNAبه  DAN  که مسیر اطلاعات از سمت ،کریک

 بار دیاـر  حال درعیناما  ؛داران وراثت سخت بود سنگ بنای محکمی برای طرف در تغییر ژنوم ندارد؛
 .دوراثت نرم دامن زبه مناظرات وراثت سخت و  مزلامارکی درن و ردّکردن سنتز تکاملی مُ با مطرح

 بنـدی  تقسـیم سو بـا ایجـاد یـک     هم  تاکنون گیری شکل مبدأمان وراثت سخت از  گفت ،بنابراین
روشـنی را   شناختی معرفتمشخص و صریح میان واقعیت درونی و واقعیت بیرونی، مرزهای فکری و 

را بـه پـذیرفتن    _یا امر اجتماعی_محی   طرف ازیکمانی وراثت  نیز ایجاد کرد. این سیر تحول گفت
 نشـینی  حاشـیه سـوق داد و از طـرف دیاـر ایـن      شناسـی  زیستدر  اهمیت کمو  یی حاشیهیک نقش 

بـر اسـاس قـوانین     دیاـر  عبـارت  بـه  ؛شـد  مـی ، فرصت بزرگی برای پرورش محسوب شناختی زیست
 یها پژوهشو منحصر به مشاهدات و  غیر بیولوژیکی کاملاًبه یک ساحت  پرورشبیولوژیکی وراثت، 

جوهر وراثت در سلول زایـا، یـک فرصـت نوـری عـالی بـرای        گرفتن قرار .علوم اجتماعی تبدیل شد
و علـوم زیسـتی بـود و     شـناختی  زیستاستعلای علوم اجتماعی از وراثت  ،و به بیان ملونی رهاسازی

 ؛محفوظ نااه داشت« و تمدنی محض رگانیکغیر اُعلل »صرف  ةنقش علوم اجتماعی را برای مطالع
 گیـری  شـکل منجـر بـه    تنهـا  نـه ایـن اتفـاق     سست مفهومی مهم بود.وراثت سخت یک گُ ،بنابراین
؛ تکاملی در قرن نوزدهم شـد  ةبه مفهوم وراثت مسل  بر علوم پزشکی و اندیش تر گسترده های نارش

 یمجزا کاملاًفضا و ساحتی  عنوان بهکه ظهور آن پیامدهای زیادی برای برساختن علوم اجتماعی  بل
 ةبـه پدیـد    توجـه  جلـب مفهوم وراثت مدرن در سطح سیاسی منجر به » حال درعینعلوم زیستی شد. 
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و خودمختار گشت و در سطح  شده تعریب کاملاًل ویک فضای مدیریت و کنتر عنوان بهوراثت انسانی 
« گـی و علـوم اجتمـاعی باعـث شـد      هپیکربندی مجـددی را در مرزهـای میـان زنـد     شناختی معرفت

(Meloni, 2016a: 63). 
 

 تحول مفهوم وراثت زیستی تطورمراحل  از اجتماعی -سیاسی بندی صورت .3
با خـود بـه    شناختی جامعهفرهنای، سیاسی و  پیامدهایتغییر مفهوم وراثت نرم به وراثت سخت، 

و غیردقیق به یک  پذیر انعطافمفهوم وراثت سخت، وراثت از یک مفهوم  گیری شکلراه داشت. با  هم
محور  شدن و نااه ژن اتمی وشدن  علمی تبدیل شد. شیتی با روش  بررسیو قابل  کمی، سخت ةپدید

از دیدگاه  .ایجاد کردزیستی یا بیولوژیک آن را  ةدرک جدیدی را از انسان و ماد به مفهوم امر زیستی، 
. این نو  ناـاه  در امر زیستی چیز همهکردن  یعنی خلاصه ،محور به حیات بشر شناسان نااه ژن جامعه

امـر طبیعـی در    ةنقش غیرقابل منازع ـ وشدن برای واقعیت زیستی  لیشناختی قا یعنی اولویت هستی
بـه   شناسـی  جامعـه ورزی در  دادن به انسان و رفتارهای وی و حیات جمعی بشر. جریان اندیشـه  شکل

گرایـی بـا ایـن نـو  ناـاه بـه مسـیر         هم اجتماعی مختلب گاه در-تاریخی بافتارهایفراخور زمان و 
امر زیسـتی را   طورکلی بهرفته است و گاه در واگرایی با آن  شناسی جامعهاجتماعی و زیست  مزداروینی

منـد و اولویـت    معنـای نابـدن   ةزبانی و عرص های فلسفهاز تحلیل امر اجتماعی جدا کرده و به دامان 
در تمام طول قرن بیستم امر زیسـتی و امـر    هرصورت درشناختی امر اجتماعی پناه برده است.  هستی

 .اند بوده دیار مغایر یک کاملاً جهان دواجتماعی 
 

 1091-1011نخست:  ةدر دور شناسی زیستدر تلاقی با  شناسی جامعه. 3-1

و شـدید   پـروا  بـی شـدن   عزیمـت نمـادینی بـرای سیاسـی     ةنقط عنوان به توان میرا  1800سال 
نخسـت قـرن بیسـتم، بـا کاربسـت       ةشناسی درنور گرفت. در حقیقـت چهـار ده ـ   زیست های اندیشه
. ایـن همـان دوران   شـود  مـی شـناخته    در جامعـه  شناسـی  زیسـت  هـای  استدلالتهاجمی  های روش
 باهدفزیستی بشر  ةهست ترین بنیادیمداران برای مدیریت  سیاست طلبی جاهیوژنیستی و  های اندیشه

انسانی از طریق سازوکار انتخاب مصنوعی بـوده   های جمعیتژنتیکی  ةآیندل وگرفتن و کنتر در دست
شناسـی را در دسـتان    زیسـت ، شناسـی  جامعـه اسـت کـه    یـی  دورهمصـادف بـا    دقیقاًاست. این دوره 

و  پـردازد  مـی هـا   رگانیکجمعی و سـوپراُ  پرورش، امر ةیسو ةکند و به بحث دربار ها رها می ژنتسیست
گـر نـوعی اخـلاق     این دوره نمایان ،ملونی نور از. سپارد میشناسان  طبیعت و امر زیستی را به زیست

 :از اند عبارت های ویژگیاصلی داشته است، این  گی هچهار ویژکه  ،مان خاص بوده است گفت
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 ةبر این نارش که آیند تأکید؛ شناختی زیست صرفاًعد شدن مفهوم انسان و تقلیل آن به بُ مسطح
بـه   اخنث ةیک پدید عنوان بهل شود؛ نااه به علم وانسانی کنتر های تلاش ةواسط به مستقیماًبشر باید 

خیـر افـراد از    روی دنبالـه سیاسی و اخلاقی؛ و تبعیـت یـا    های بحثلحاظ اخلاقی و مناسب ورود به 
 .(Meloni, 2016a:109وی ) ةسلامت نژاد یا گون

 های دیدگاه. شود مینسر آغاز از زمان اسپِ شناسی زیست ةشناسان با فلسف ولین جامعهبرخوردهای ا
 ـ  ا ةاولی شناسی جامعهزیادی بر  ثیرأاسپنسر ت ةگرایان تکامل حـاکم بـر    ،م اولیـه زمریکـا گذاشـت. لیبرالی
 .گرفت می دربرنصر اساسی را مریکا دو عُا شناسی جامعه

کـرد   . از ایـن نوـر روی  کرد میبا اعتقاد به آزادی و رفاه فرد عمل  ها آنم زلیبرالی که ایننخست  
که بسـیاری   نت. دوم آنکِ گرای جمع گیری موضعاسپنسر بود تا  گیری جهتتر تحت نفوذ  بیش ها آن

رفـت اجتمـاعی    پـیش  ةاسپنسر، دیدگاه تکـاملی را دربـار   گیری جهتشناسان وابسته به این  از جامعه
 .(81: 1884، )ریتزر پذیرفته بودند

مریکا بـا  ا ةمتحد  ایالات ةخود را منتشر کرد، جامع انوا  منشأداروین کتاب  که هناامی ،از طرفی
علمی  های اندیشهپذیرای هرگونه  شدت به آن جامعه ،بنابراین ؛و مهاجرت درگیر بود داری برده ةلأمس
 .(Hawkins & Hawkins, 1997نژاد بود ) ةدربار

سست سخت میان وراثت و محی ، و طبیعت و پرورش بوده مدرن نتیجه یک گُ شناسی جامعهاما 
ژیک یگیری استرات در بهره توان میرا  شناسی جامعهپای ورود وراثت سخت به  ، ردّملونی زعم بهاست. 

استعلای امر  ،دیار عبارت به ؛شناسی لامارکی پیدا کرد های وایزمن برای تخریب جامعه یدهدورکیم از ا
زایـا در   هـای  سـلول  ةمشابه استعلای امر زیستی منطبق بـر ایـد   کاملاًدورکیم،  ةاجتماعی در اندیش
 ازنوـر فـردی.   هـای  گـی  هویژو  ها گرایشمستقل و خارج از  کاملاً یی  حیطهیعنی  ؛وایزمن بوده است

بـوده اسـت.    شناسـی  عـه جامو  شناسی زیستکشیدن بین  بخش دورکیم برای مرز وایزمن الهام ،ملونی
غیر زیستی و  شناسی جامعه گیری شکل منشأوایزمن  های اندیشهوراثت سخت در  ةگفت اید توان می

  عبارتی وراثت و میراث بود و انتقال فرهنای اجتماعی، یا به شناختی زیستشدن بین وراثت  لیتمایز قا
(Meloni: 2016b). 

 ـ گیـری  شـکل  ،بـارز ایـن دوره   هـای  گـی  هویـژ از دیار  م اجتمـاعی و نفـوذ آن در میـان    زداروینی
کاربسـت برخـی از مفروضـات اصـلی و      نوعی بهم اجتماعی زمندان علوم اجتماعی بود. داروینی هاندیش

علوم اجتمـاعی   های تحلیلبقا و انطباق و سازگاری در   ِچون انتخاب طبیعی، تنازُ تکاملی داروین هم
آورده اسـت   شناسـی  جامعـه تکاملی را بـه   های ایدهبود. بسیاری معتقدند که اسپنسر، پیش از داروین 

(Roger: 1972; Hawkins & Hamkins: 1997) کـه مفهـوم وراثـت    طـور  همان. در آن زمان درست 
نشـده و سـیال اسـت، مرزهـای بـین علـوم اجتمـاعی و         بنـدی  مفصـل نیافتـه و   مان قـوام  یک گفت

 حـال  درعـین مـبهم و متخلخلـی اسـت.     مرزهـای  هـم  شناسـی  زیستو  شناسی جامعه ،شناسی زیست
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 ـزداروینی تبـدیل شـد و    شناسـی  جامعـه ی و بنیـادین در  م اجتماعی به همین شکل به یک جریان کلّ
انتخـاب طبیعـی    ةواسـط  بـه تکامل  ةنوری های بسیار متفاوتی از مندان علوم اجتماعی خوانش هاندیش

و  کـاری  محافوـه داشتند، و از اصول آن برای توجیه طیـب گسـترده از نوریـات علـوم اجتمـاعی از      
خود مـارکس کاربسـت    ةنوری اسوسیالیستی و حت های اندیشهم گرفته تا زم اقتصادی و آنارشیزلیبرالی

 .(Paul: 2003)  داشته است
را  هـا  آناقتدار علمی  ةاتفاق افتاد و زمین دوراناین  شناسی جامعهتر در  چه بیش اما در حقیقت آن
کـه  گفت  توان می ،عبارتی به ؛وراثت نرم بودلامارکی و  های ایدههای نوینی از  فراهم ساخت، خوانش

تلاش کـرده اسـت خـود را در     شناسی زیست گیری شکلاز همان ابتدای  شناسی جامعهجریان مسل  
چینـی از   م، که نـوعی خـوانش گـل   زولامارکین» لامارکی و نولامارکی نااه دارد. های هاندیشپیوند با 

مریکایی دوران ادانان آنلاو جغرافی ةبر مدل تفکر جبرگرایان یی گستردهبسیار  تأثیرلامارک بود،  ةنوری
 ـیم، مفاهیم آزمارکیولایدرواقع ن»مدرن داشت.  گرایانـه را ممکـن سـاخت و گـذار از      لینی طراحی کُ

را ای مشـروعیت اجتمـاعی   منبعـی بـر   عنـوان  بـه برای استفاده از حقوق طبیعی  را مشورتی های طرح

 الملـل  بینرواب   ةگرایان لکُ های نوریهتا  توان میاین نو  نااه را  .(Peet, 1985: 314« )تسهیل کرد
خـاص   طور بهها  هربرت اسپنسر و نولامارکی کرد.انااران دنبال  کردهای سازه در جریان اصلی و روی

وایـزمن و تبیـین انتخـاب طبیعـی بـرای       یی ذرهبا وایزمن به مبارزه برخاستند. اسپنسر کفایت وراثت 
از توضـیح تکـاملی حـذف     رااگر وراثت خصوصیات اکتسـابی   ،اسپنسر ازنوربرد.  الوستکامل را زیر 

 پاسـه  بـی نقش تربیـت و فرهنـگ مهـم     ةدربارفلسفی مهمی  های الوسمسائل فنی  در کنار شد می
ایـن دوران، بـرخلاف دوران قلبـی کـه     علمی نولامـارکی   نژادپرستیدر  .(Meloni, 2016a. )ماند می
فاکتوری کـه   عنوان بهذهنی  های گی هویژ، دش می تأکیدپوستی و یا بافت مو  های دانه رنگتر بر  بیش

ها معتقد بودنـد   نولامارکیقرار گرفت.  تأکید، مورد شد میدیار  نژادی از یک های گروهمنجر به تمایز 
 :Peet, 1985)  گردند میذاتی  های گی هویژو تبدیل به  شوند میفرهنای در خون حمل  های پدیدهکه 

318). 
داروینی و نولامارکی آن، بـا نژادگرایـی    ةدر هر دوسوی علوم زیستی در این دوره ةفلسف ،بنابراین

گزینـی بـرای زیسـت     جـای  عنـوان  بـه م، تـا حـدودی   زنولامـارکی  شـناختی  روانیافت  آمیخته بود. ره
را  شناختی زیستیافت مرز بین امر اجتماعی و امر  این ره ،وجود بااین؛ اسپنسر مطرح شد شناسی جامعه

 :از ندا عبارتدوران این  های گی هویژدر مجمو  مبهم باقی گذاشت. 
 ؛مزم و لامارکیزداروینی بودن مرزهای بین  و نامشخص  تکثرگرایی آراـ 
 ؛اسپنسر یتکامل اجتماعی در آرا ةم اجتماعی و فلسفزداروینی گیری شکلـ 
 ؛استعلای امر اجتماعی از امر زیستیـ 
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 .اجتماعی گرایی لکُو  مزنو لامارکیآغاز تفکر ـ 

 

 2111-1091دوم:  ةدر دور شناسی زیستدر تلاقی با  شناسی جامعه. 3-2

از سـال   ،ملـونی  زعـم  بـه سیاسـی   های نارشبر  شناسی زیست های نارشاثرگذاری  ةدور دومین
 هـای  سیاستو  ها دیدگاهچنان  گرچه هم ها سال. در این یافتآغاز و تا اواخر قرن بیستم ادامه  1845

 هـای  اندیشـه اسـکاندیناوی در جریـان بـود و     ةکشـورهای حـوز  مریکا و ا ةمتحد  ایالاتدر  نژادی به
بود،  آغازشده 1880 ةاز اواخر ده تقریباًروندی که  ةواسط بهاما ؛ چنان تداوم داشت نیز هم نژادپرستانه

اجتماعی جسورانه فاصله گرفته بود و  های مهندسیاز روح  تقریباً شناسی زیستمبتنی بر   های سیاست
بر  1845می که پیش از ز. درواقع رادیکالیشد میبازنمایی  دموکراتیزهرچوب لیبرالی اهدر یک چ تقریباً

م و زتوتالیتـاری  هـای  اندیشـه شـدن   رنـگ  کم ةواسط بهدر این دوره  ،شناسانه حاکم بود سیاست زیست
مریکـا بـرای   ا های تلاشمفاهیمی چون حقوق بشر و روندهایی چون استعمارزدایی که با  شدن مطرح

 ـ رفت میاز بین  رفته رفتهشده بود،  توأمانکسب مشروعیت جهانی نیز   شناسـی  زیسـت درن . سـنتز مُ
انـوا    منشـأ کتاب  ةشهرت فزایند ةواسط بهمطرح و محرز شده بود،  1880 ةتکاملی، که در اواخر ده

یاســی س هــای اندیشــهشــدن  ایــن لحوــه دمــوکراتیزه .بــه اوج خــود رســید 1850 ةدارویــن در دهــ
 .(Meloni: 2016a)  کرد شمول جهان تقریباًشناسانه را  زیست
شناسـان نیـز    جامعـه  هـای  گیـری  موضـع مان وراثت سـخت،   تحکیم گفت موازات به این دورهدر 
 ـ  1858وراثت سخت در سال  شد. تر مشخص ها مرزبندیو  تر منسجم  ةبا کشب ساختار مـارپیچ دوگان
DNA ًمـوازات  بـه مان مولکولی حرکت کـرد.   مان مندلی به گفت تثبیت و تحکیم شد و از گفت کاملا 
دارویـن و   هـای  ایـده ، سـنتزی از  1848تـا   1888 هـای  سـال  ةعلمـی، در فاصـل   های رفت پیشاین 

کـه از آن تحـت    ،شـکل داد  شناسی جامعهدر  پارادایمیژنتیکی مندل شکل گرفت و به  های آزمایش
 را داروین ةگی ژنتیک مندلی و نوری هپارچ . ادغام و یکشود میعنوان سنتز تکاملی یا سنتز مدرن یاد 

 ـتکـاملی ن  ةنوری عنوان به  در این دوران  ة، دامن ـ1880 ة. در اواسـ  ده ـ شناسـند  مـی نیـز   وداروینیی
 ـ  اجتمـاعی توسـعه یافـت.   رفتارهای  ةعلوم اجتماعی و مطالع ةوداروینی به حوزین های استدلال  ةنوری

کشـیدن خـرد متعـارف در علـوم اجتمـاعی در خصـوص اثـرات احتمـالی          چـالش  م، بـا بـه  زوداروینیین
 & Machalek)  را آغاز کـرد  توجهی جالببر رفتار اجتماعی بشر، مجادلات و مناظرات  شناسی زیست

Martin, 2004: 456). انتخاب طبیعـی دارویـن تلفیـق     ةسنتز تکاملی مدرن ژنتیک مندلی را در نوری
کـه تکامـل از    ،جدیـدی اسـت   ةیا رسان  معرفی چندین واسطه اصلی این تلفیق،  ةافزود ارزش. کند می

اخیـر   هـای  کاربسـت  .(Thayer, 2009: 23)  یعنی مهاجرت، جهش و رانـش  ؛افتد میطریق آن اتفاق 
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 ،علـوم اجتمـاعی   های زیرشاخهدر  سرعت به رفتار اجتماعی بشر  ةوداروینیستی برای مطالعیاستدلال ن
 .شناسی تکاملی توسعه یافت و روان  داروینیستی شناسی انسانچون  هم

و  شـناختی  زیسـت  هـای  اندیشهبرخورد خود با  دومِ ةدر دور شناسی جامعهگفت  توان می ،بنابراین
به علت پیامـدهای نـامطلوب    طرف ازیک 2000تا  1845 های سال ةیعنی فاصل ،تکامل مفهوم وراثت

، از شناسـی  جامعـه دانـش مسـتقل    عنـوان  بـه م و در تلاش برای تحکیم مرزهای خود زجنبش یوژنی
از الاـوی   شناسـان بـا صـحبت     پیش رفت که برخی از جامعـه  تا جاییفاصله گرفت و  شناسی زیست

 سـازی  خـالص بـه دنبـال   شناختی  جامعه-های تلفیقی زیستی استاندارد علوم اجتماعی در برابر الاوی
سنتز  گیری شکل ةواسط به ،از طرف دیار ؛مند و زیستی رفتند بدن های سویهاز هرگونه  شناسی جامعه

 شـیوهای بـه   ایـن بـار  امیدبخش علم ژنتیک برای مـدیریت جامعـه    های رفت پیشتکاملی مدرن و 
فتارهـای اجتمـاعی و   افراطی برای تحلیل زیستی و ژنتیکـی ر  های گرایش، منجر به ظهور تر مطلوب
 شد. شناسی جامعهزیست   معرفتی مجزایی به نام ةآمدن حوز پدید

 شناسان این است که زیست جامعه ،مشترک میان همه ةاید
از طریق انتخاب طبیعی و با تمرکز بر مزایـایی کـه    توان میرفتارهای و خصوصیات اجتماعی را 

 ها آنکه حامل  هایی ژنارچوب بقای هاین مزایا در چچنین از طریق فهم  و هم گیرد میبه افراد تعلق 
 کـم  دسـت هستند که  هایی آنرفتاری،  های گی هویژاین خصوصیات و  ترین مهمهستند، توضیح داد. 
و به لحاظ سیستمی از تناسب خویشـاوندی افـرادی را    رسند میبه نور  دوستانه نو به لحاظ تکاملی، 

در سطح جمعـی را بـا    دوستانه نو وز و همیلتو، وقو  رفتارهای . ترایکاهند میکه در آن دخیل هستند 
 .(Wilson: 2014حل کردند ) 8خویشاوندانابدا  اصطلاحی به نام بقای 

تکـاملی مـدرن و در    کـه ذیـل پـارادایم سـنتز     ،شـناختی  جامعـه زیست  های یافت رهدر برابر این 
شناسـی   زیسـتی و روان  شناسی انسان، شناسی جامعهچون زیست  شناختی معرفت های حوزهارچوب هچ

مان نولامارکی تکامل  ارچوب گفتهچنان در چ هم شناسی جامعه، جریان مسل  شد میتکاملی مطرح 
شاهد   ه،اناارانه بود. در این دور کردهای معنایی و سازه زبانی و روی های فلسفه تأثیرو تحت  یافت می

و مفهـوم   شناسـی  جامعـه  هـای  ریشهبازگشت به  درواقع»هستیم که  انااری سازه های نوریهتوجه به 
بـه   1880 ةده ـ دراین نو  تفکر  .(588 :1884 )ریترز،« آید میشمار  اجتماعی دورکیم به های  واقعیت

چون توبی و کاسـمدیس از تسـل     شناسان تکاملی هم که روان ،رایج شده بود شناسی جامعهحدی در 
در مبـانی فرانوـری علـوم    . (Cosmides & Toby: 1992) «الاوی استاندارد علـوم اجتمـاعی  »نوعی 

 ةدربـار  ارتـدکس  شناسی جامعهاز این اصطلاح برای اشاره به عناصر کلیدی   اجتماعی صحبت کردند.
عناصر اساسـی مـدل    شناسان معاصر  جامعه تر بیشامروزه   .شود میو رفتار بشر استفاده  شناسی زیست

و باور دارند کـه   کنند می. تصدیق دانند می اعتراض غیرقابلرا آشنا و  SSSMاستاندارد علوم اجتماعی 

                                                             
6 the survival of relatives 
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کـه فراتـر از تصـدیق     ،اجتماعی بشر داشته باشد ةچیز زیادی برای توضیح رفتار پی ید شناسی زیست

که مغز ظرفیت فرهنگ را از طریق زبان و ارتباطات نمادین به انسـان اعطـا کـرده     ،این فرضیه باشد
بدون هیچ ارتباط مشخصی با  یدر فضا تقریباًامروزی  شناختی جامعهتحقیقات  تر بیش درنتیجهاست. 
 توان می طورکلی به ،بنابراین؛ (Machalek & Martin, 2004: 456-457)  رود می پیش به شناسی زیست
 این دوره را به شرح زیر برشمرد: های گی هویژ

 ؛سنتز تکاملی مدرن گیری شکلـ 
 ؛شناسی تکاملی و روان شناسی جامعهجدیدی چون زیست  شناختی معرفت های حوزهـ 
 .علوم اجتماعی استاندارانااران اجتماعی و تسل  الاوی  با سازه مزنو لامارکیمان  تقویت گفتـ 
 

 الملل روابط بین ورزی جریان اندیشه نژادگرایی. 9

داران  کـه میـراث   ،یکـم  و در قـرن بیسـت   الملـل  بـین علوم سیاسی و روابـ    ورزان اندیشه احتمالاً
 الملـل  بینعبارتی نولامارکی در تحلیل امر  یا به ،گرایانه لهای کُ نااهتفسیری و -معنایی های چرخش
 های بنیانبر  تأثیریمحور امر زیستی چه  ژن های ایدهکه وراثت سخت و  پذیرند سختی می به، هستند
نشـان   الملـل  بـین روابـ    ةاخیر در تاریه رشت های پژوهش  .داشته است الملل بینرواب  ورزی  اندیشه
نخست تقابل مفهومی وراثت با  ةکه مقارن با دوراین رشته،  گیری شکل ةاولی های سالکه در  ،اند داده

متقارن بـا   بوده است و این رشتهمهم  های دغدغهضمنی یکی از  صورت بهنژاد علوم اجتماعی است، 
الیستی و رانی امپری حکم ةدربار هایی پرسشمتون نوری این رشته مملو از  که ،رویدادهای قرن بیستم

 ةاز دری  ـ الملـل  بین نوام بهبا ناریستن  ها پرسشبه این  گویی پاسهن مض استعمارگرایی بوده است؛
 زده مـی دامن  در این رشته گی همای محوری یا سفید برتر به بازتولید نژادگرایی و غرب-فرومایه ةدوگان
ــت ــاباراتنام . (Vucetic: 2011; Lake and Reynolds: 2008; Anievas et al: 2014)  اس س
شناسـانه و   هسـتی  ،شناسـانه  معرفـت  هـای  زمینهناشی از  را الملل بینگی و نژادگرایی رواب   هسفیدمای

اسـاس ایجـاد    را بـر  الملل بیناز سیاست  گرایانه نژاد های برداشتکه  ،داند میزمانی -بافتارهای مکانی
کـه   8جهـانی  الملـل  بینرواب   ة. وی معتقد است که پروژجلوه دادطبیعی  ها انسانبین  مراتب سلسله

 الملـل  بینبرای حذف معضل نژاد از رواب   حلی راه لزوماً ،پسااستعماری است های نارشاز  خواسته بر
و  شـناختی  معرفت های محدودیتمستلزم بررسی و دقت مجدد در  ،نژاد ةلأکه حل مس بل؛ نخواهد بود

 (Sabarantam, 2020: 5) شده است. الملل بینگی رواب   همایست که منجر به سفیدا یی شناسانه هستی
بـر   پسـاژنومیک گیری آن تا عصر  مفهوم وراثت و پی ةتبارشناسان های بازتاببررسی  رسد میبه نور  

                                                             
7 Global IR 
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 شناسـانه  معرفـت شناسـانه و   به بازتعریب این مبانی هستی تواند می، الملل بینجریان نژادگرایی رواب  
 :کمک کند

 

 ،بهه نهژادی  : 1091تا  1010از  الملل بینروابط  های نظریهبر نخست  ةمرحلبازتاب . 9-1

 گی هزد نژاد ،محوری غرب

 ـ تکـاملی  ةفلسـف تسـل   علـوم اجتمـاعی،    بـا  زیسـتی  امر تلاقی  نخست ةدور یها گیهویژاز   ر ب
 ـ مریکا و انالستانا ةشناسان اولی جامعه های دیدگاه  در ایـن دوره  اسـت.  م اجتمـاعی زدر قالب داروینی
و  گـرایش یافتنـد   مزلامـارکی  نـو بـه  م، زیـا لامـارکی   مزداروینی ـرای پـذیرش  شناسان در ابهام ب جامعه
 هـای  تحلیـل  .وجود نداشت ها آنو لامارکی  داروینیستی های تبیینمرزهای روشنی میان  حال درعین

در ایـن   الملـل  بـین رواب   ةرشت ،حال درعینهم از همین الاو تبعیت کرد.  الملل بینتکاملی در رواب  
به دنبال یـافتن علـل و   تر  بیش ،مریکا رفتاکه در انالستان متولد و سپس به یی   رشته عنوان بهدوره 
 ـ باهـدف ابتـدا   الملـل  بینمندان رواب   هاندیش ،بنابراین ؛جنگ و صلح بود های انایزه توضـیحات   ةارائ

و  داروینیسـتی نژادگرایـی علمـی    تـأثیر ضـمنی تحـت    صـورت  بهعلت جنگ و صلح  در بابتکاملی 
منطبـق بـا   « فرومایـه » -« برتر» های بندی تقسیمنژاد به شکل  ةاید ،بین دراین. گالتونی قرار گرفتند

 شد. الملل بینورزی رواب   مان سخت گالتونی و وایزمنی وارد جریان اندیشه گفت
نوریات جریان اصلی و خردگرای  اجتماعی اولیه بر مزداروینی تأثیراتو  تکاملی های ریشهدر باب 

 شـده  انجـام رشـماری  پُ های پژوهش ،تاکنوناین رشته  تأسیسنخستین  های سالدر  الملل بینرواب  
تـایر معتقـد اسـت کـه      ،مثـال   عنـوان  بـه  ؛(Thayer: 2000 & 2009; Lebow: 2013 & 2017)  است

 الملـل  بینرواب   نآمیز بود علت منازعه ةتکامل برای توضیحات خود دربار ةاز اصول نوری ها الیستیر
کـه روابـ     ،پـذیرد  میبه جهان طبیعی،  ها داروینیچون نارش  م همزالییوی ر نور از. اند گرفتهبهره 
مردان باید برای حفاظت از منـافع   رقابتی و خطرناک است و جایی است که دولت یی عرصه الملل بین

قـدرت نسـبی خـود در برابـر دیاـران       بردن بالابرای  ناپذیر پایانخود از طریق یک رقابت  های دولت
 ـ ةخودخواهان باروح کاملاًاولیه  های الیستیر ةنااه خودخواهان ،تایر نور ازتلاش کنند.  تکامـل   ةنوری

 بق است.منط
و  فیلسـوف ،  (1802) کمک متقابل پیترکروپـوتکین  ةالیستی اولیه، نورییجریان ر ،در سوی مقابل

 ـ کـاری  مستقیم برای توجیه ذات هـم  طور بهزیستی  شناسی هستی روسی از پرداز نوریه روابـ    ةجویان
 ةواسـط  بـه  هـا  مزارگـانی تکامـل  »استفاده کرد. این نوریه مبتنی بر این دیـدگاه اسـت کـه     الملل بین

شـکل   محیطـی  زیسـت مختلـب و در مقابلـه بـا متغیرهـای      های گونهاز  هایی گروه  اری درون همک
 :Goodwin, 2013« )عامل اصلی روند تکاملی جهان اسـت  اجتماعی ةغریز ترتیب این بهو  ؛گیرد می
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کروپوتکین، جهـان   شناسی زیستشناختی  است. هستیگرایانه  یافتی کل یافت کروپتوکین ره ره .(418

کمـک   ةواسـط  بـه ، کـه  دانـد  مـی رگانیک طبیعت اُ ةسازند و خود پیوسته هم بهرا متشکل از جوهرهای 
 تـوان  مـی از ایـن منوـر    ،بنابراین ؛(Goodwin: 2013) یابد میدیار قوام  به یک های مزارگانیمتقابل 

که مدل غالب تفکر در علـوم اجتمـاعی دوران    ،نولامارکی های اندیشه ةیافت کروپتوکین را در زمر ره
 گنجاند.  اند بودهوراثتی  های نوریهنخست 

 برخـورد  ةزمینـه و بافتـار در نحـو    ،شرح داده است .(Paul: 2003که پائول ) طور هماندر حقیقت 
 هـای  اندیشـه نفـوذ   ةمقایس ـ ةبـوده اسـت. پـائول دربـار     تأثیرگـذار  شدت بهم زبا داروینی مندان هاندیش

 :نویسد میداروینیستی در انالستان و آلمان 
، پیامـدهای  گرایـان  تکامـل جنگ جهانی اول در انالستان سبب شد کـه بسـیاری از    که درحالی 
منجـر بـه تقویـت     ها ارزیابیتکامل را مورد ارزیابی مجدد قرار دهند، در آلمان این  ةمحور نوری جنگ

 .(Paul, 2003: 24) داد کردند اصلح قلم طبیعی تضمین بقای ةدیدگاهی شد که جنگ را نتیج

ورزی در  بر جریان اندیشـه  توجهی قابلشناسانه که اثرگذاری  زیست های جنبش ترین مهمیکی از 
یـافتن مفهـوم    که شرح داده شد، بـا تکـوین   طور هماناست.  نژادی هبِ، جنبش داشته الملل بینرواب  

سیاسی و فضـای فکـری میـان دو     ةبر اندیش نژادی هبِوراثت سخت در قرن بیستم، جنبش اجتماعی 
 صـورت  بـه  سـو  یـک از  تنهـا  نهعطفی دانست که  ةنقط توان میرا  نژادی بهجنگ سایه افکند. جنبش 

 الملل بینرواب   پردازی نوریهشدن جریان اصلی  محور گی و غرب ه، سفیدماینژادگراییضمنی منجر به 
ی که در جهان برانایخت، منجر به حذف عمدی و غفلت از در ادامه با توجه به موج نفرت وشده است 

از نوریـات غالـب روابـ      شناسـی  زیسـت فکری مبتنی بـر   های ارچوبهچمندی و  مفهوم نژاد و بدن
 رشته گردید.در این  معناگرایانِو حدوث چرخش  الملل بین

که  ،بود سیاسی-یک مفهوم زیستی در یک جریان اجتماعی گی هآمیخت درهم نوعی بهاین جنبش 
انالسـتان منسـوب   وراثتی گالتون و  های ایده را به نژادی بهتفکرات  منشأ. پیدا کرد المللی بینتبعات 

 گـذاری  سیاسـت نهادهـای   و پیش ها ایدهبالایی از انسجام در محتوای  ةبا درج اما این تفکر ؛کنند می
در  نژادی جنبش به گرایانه نژاد های ثرگذاریااشاعه پیدا کرد.  کشورهای دیار نیزشده با آن، به  عجین
فیزیکی و ژنتیکی رفتارهـای اجتمـاعی    های ریشه ةدربار زمان همبا ادعایی که  بین دوجنگ های سال
، تقویت گشت. هانسن معتقـد اسـت   شد میاجتماعی مطرح  مزداروینیچون  هایی نوریهارچوب هدر چ

(Hansen & King: 2001) ،و نـژاد برتـر از همـان     «فرومایه ت ملّ»و  «برتر  تِملّ»گانی چون  هکه واژ
کـه از نـژاد شـمال     را افـرادی  مریکـایی ابه نژادگرایـان  ریشه دواند.  ها مریکاییازمان در بنیان تفکر 

اروپـای   ازجملـه  ،نژاد برتـر معرفـی کردنـد و سـایر نژادهـا      عنوان بهآریایی بودند -یا اروپایی یاروپای
 تر فرومایهتر و  هکِ مریکا و یهودیان را نژادهایا، بومیان ها آفریقایی، ها آسیایی، ها یی مدیترانه، ها شرقی
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در ایـن   نژادی به ة، اندیششد مییکایی نامیده مرانخست قرنی که قرن  ةدر طول سه ده. دانستند می
 .(Hansen & King: 2001)  گرفتقدرت  شدت بهکشور 

بر  نژادی به های اندیشه ةبه لحاظ تاریخی در بافتار سلط الملل بینجریان اصلی رواب   های نوریه
در  جـز  بـه منـدی   نـژاد یـا بـدن    ةلأگرچه مس ؛است متولدشدهمریکا ا ةمتحد ایالات گاهی دانش ةجامع

 ةهرگـز نقط ـ  9، پسااسـتعماری یـا کردارگرایـی   مزفمینی ـچـون   این رشته هم متأخرنوری  های جریان
 ؛بـا آن درآمیختـه اسـت   ضـمنی   صـورت  بـه امـا   ؛نبوده است لالمل بینعزیمتی برای تحلیل سیاست 

مبتنی بر آن را در بسیاری از مفاهیم کلیـدی ایـن رشـته     های بندی تقسیمو  گراییکه نژاد یی گونه به
 :مشاهده کرد. زوباو و لوکن بر این باورند که توان می

زده ی، نـژاد مراتب ـ سلسلهی و آنارش ازجمله ،الملل بینمفاهیم کلیدی نوریات جریان اصلی رواب   
 ها آن های رویهدارند که غرب و اروپا را در مرکز توجه قرار داده و از  هایی مان گفتریشه در  هستند و
مـدرن   ، نیافتـه  توسعهرا در برابر  یافته توسعهضمنی و صریح،  صورت به. این مفاهیم کند میبانی  پشتی

برای توضـیح   یی نژادپرستانه صورت بهو  دهند میقرار  غیرمتمدنمتمدن را در برابر  را در برابر بدوی، 
 .(Zvobgo & Loken: 2020)  روند میکار  انقیاد و استثمار در سرتاسر جهان به

پوستانه که مبتنـی  طلبانه و سفید شناسی تکاملی برتری که نوعی غایتهندرسون نیز معتقد است 
از  ،نژادی بـوده اسـت   مراتب سلسلهو  ها غیرغربیسفیدپوستان جهان غرب از  شناختی زیستبر تمایز 

 یـی  همقدمحاکم بوده است، وی برای مثال به کتاب  الملل بینرواب   ةرشت همان ابتدا بر متون نوریِ
10نوشته کِر 8الملل بینرواب   ةبر مطالع

 هـای  واقعیـت یکـی از   وضـوح  بـه کـه   ،کند می( اشاره 1818) 
بودن نژادهـای بشـری و    یمراتب سلسلهرا پذیرش اصل  الملل بینرواب   ةبنیادین و آغازین برای مطالع
در ابتـدای   الملـل  بینرواب   هندرسوناز دیدگاه  ،بنابراین ؛داند می نژادهااولویت سفیدپوستان بر سایر 

 عمدتاً نژادپرستیاست که چنین معتقد  بوده است. هندرسون هم 11نژادی رواب  بین اصولاًپیدایی خود، 
 الملل بیناصلی رواب   های پارادایم شناسانه معرفتاز طریق اثرگذاری بر مفروضات تجربی، اخلاقی و 

بازنمایی شده است. وضعیت طبیعـی،   الملل بینجریان اصلی در رشته رواب   گیری شکلاز همان بدو 
حاکم بـر جریـان    گی هزد نژادبنیاد اصلی مشخص سه  طور بهقرارداد اجتماعی و برداشت ما از آنارشی 

( بر این باور است که نـوعی قـرارداد   1888هستند. وی با ارجا  به چارلز میلز ) الملل بیناصلی رواب  
شده است. هـابز   الملل بینرواب   پردازی نوریهوارد  قرارداد اجتماعیارچوب مفهوم هنژادی فراتر در چ

ت بربرها، از کتاب خود وضعیت طبیعی یا وضعیت جنگ همه علیه همه را به وضعی هایی بخشنیز در 
منطـق آنارشـی، منطـق     اساسـاً وی  ازنوربنابراین  ؛ها و غیرسفیدپوستان نسبت داده است غیرمتمدن

                                                             
8 Practice Theory 
9 An Introduction to the Study of International Relations (1916) 
10 Kerr 
11 Interracial Relations 
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 هـای  قـدرت  ةواسـط  به ، الملل بینحاکم بر سیاست وضعیت طبیعی اگر  معنا که  این به ؛ستا  یی نژادزده
 یعنـی  ،گان هفرومای ةزد جنگآنارشیک و  هستند تنویم نشود، وضعیت سفیدپوستکشورهای ه برتر ک

 .(Henderson: 2014)  حاکم شود الملل بینبر سیاست  ، و بربرها غیر سفیدپوستان

نـرم لامـارکی آن بـه وراثـت      مان گفتاز  زیستی ، تحول مفهوم وراثترسد مینور  در حقیقت به
بر جریان فرومایه  -برتر ، باعث سلطه طرز تفکرم بودزران علمی جنبش یوژنی گالتونی که پیش سخت
شناختی بنیادینی  شده است. دونکان بل نیز نژاد را واحد هستی الملل بیندر رواب   پردازی نوریهاصلی 
سایه افکنده است و بر ایـن بـاور    الملل بینو رواب   الملل بینضمنی بر سیاست  صورت بهکه  داند می

، لازم اسـت بـه درک درسـتی از نقشـی کـه تمـایزات نـژادی و        الملل بیناست که برای فهم رواب  
در برسـازی گذشـته،    ها آنالوساکسوننژاد  دیار عبارت بهنژاد سفید و  برتری واولویت  الخصوص علی

نژاد در اواخر  ةلأتوجه متفکران به مس .(Bell: 2013)  یابیم دست، اند کردهاین رشته ایفا  ةاکنون و آیند
 ؛تحقیقـاتی گسـترش یافـت    مؤسسـات کادمیـک و  ا هـای  ژورنـال و اوایل قـرن بیسـتم بـه     18 ةسد
بـود کـه در سـال     گـاهی  دانش المللی بیننخستین ژورنال رواب   12نژادی ةژورنال توسع مثال عنوان به

بـدون   1818این ژورنال در سال  .بود نژادپرستانه های رسالهبرد  شد و در راستای پیش تأسیس 1810
یعنی  ،آن جانشین 1822 سالغییر نام داد و در ت 18الملل بینرواب   ةبه مجل در محتوا تغییرات اساسی

 .(Zvobgo & Loken: 2020)  متولد شد فارین افرز
 

 الملل بینروابط  ةنژادگرایی نظری بر چرخش معناگرایانه در دوم ةبازتاب مرحل. 9-2

 های جدیدی شـد.  وارد عرصه ها حوزهدر بسیاری از  ، جهانپس از جنگ جهانی دوم های سالدر 
خـود   یـی   تحاد جماهیر شـوروی، بـا تـوان هسـته    مریکا و اا ةمتحد ایالاتیعنی  ،دو ابرقدرت آن زمان

داشـت.  ولوژیک مهمـی بـه دنبـال    یکه پیامدهای ایـد  ،گران استعماری پیشین شدند گزین کنش جای
ی و مراتب سلسلهاز نژادگرایی کلاسیک  ،مفهوم نژاد دگرگونیمنجر به  ،مشروعیت حق تعیین سرنوشت

شـاهد   هـا  سـال ایـن  در . (Meloni, 2016a: 137)  «شـد  تـر  مـدرن  هـای  نارشبه  ،دوران استعماری
جهانی حقـوق   ةاعلامی 1849در سال  جدیدی هستیم. المللی بین هنجارهایو  ها سازمانگیری  شکل

جـایی بـرای پـذیرش     ایـن اعلامیـه حـداقل در مقـام نوـر،      و رسد میبشر به تصویب سازمان ملل 
 هـای  ناـرش کـه مبتنـی بـر مهندسـی اجتمـاعی و       ،منور دوران بین دو جنگ سخت شناسی زیست
و تولیـد   1880 ةنژاد در ایـن دوره تـا ده ـ   ةاید که طوری   ؛باقی ناذاشت ،بود مراتبی سلسه ةگرایان نژاد

 ؛شـود  میحذف  الملل بینورزی رواب   صریح از جریان اندیشه صورت بهپژوهشی پسااستعماری  ادبیاتِ

                                                             
12 The Journal of Race Development  
13 The Journal of International Relations 
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ایـن  . شـود  میبازتولید ضمنی در نوریات این رشته  صورت بهچنان  هم این ایدهکه  رسد مینور  اما به
 ةو منــاظر الملـل  بـین گـی جریـان اصــلی روابـ      همحــوری و سـفیدمای  نژادگرایـی ضـمنی در غـرب   

 است. مشاهده قابلگرایی  نوآرمان -گرایی نوواقع
 زمـان  هـم والـتس   الملل بینسیاست  ةو نوری میزالییورینپایان جنگ جهانی دوم با تولید جریان 

 هـای  پویـایی بـه   منـد  علاقـه  عمـدتاً والتس  الملل بینسیاست  ةکه نوری ،سابارتنام معتقد است  است.
امـا در تحلیـل نهـایی والـتس      ؛سـت بـوده ا  1880تا  1800زمانی  ةبزرگ )غربی( در دور های قدرت
 ـ نـژاد امپریالیستی، استعماری و سـاختارهای   ها گی هویژدادن  گونه تلاش جدی برای نشان هیچ  ةگرایان
والـتس شـاهد    الملـل  بـین سیاست  ةکه در متن نوری بل ؛خورد نمیدر این دوره به چشم  ها قدرتاین 
سیاسـت   ةنوری ـ»هسـتیم. در عـوض    گرایانه نژاد های موقعیتپنداشتن این  اهمیت یا بی گیری یدهناد
است  داری سرمایهم با زالیامپری ةدادن ارتباط نوری جلوه اعتبار بیدر فصل دوم خود به دنبال « الملل بین
 حال درعینکند.  یدأیتبودن را  یزمو امپریالی« بودن قدرت برتر»احتمالی میان  ةتا رابط کند میتلاش و 

گـاه قـدرت    حـالی اسـت کـه جـای     . ایـن در رود مـی کـار   به ها دولتقدرت بزرگ برای توصیب منافع 
کردارهـای   ازجملـه ی زمی مرتب  است و کردارهای امپریـالی زمبودن مستقیم به مواضع امپریالی بزرگ
 ,Sabartnam. )گیـرد  میا در این دوره قرار در کانون توازن قوا و اختلال در توازن قو ها آن گرایانه نژاد

2020: 19). 
والتس  نوری فراشناسانه در مبانی  مان زیست نفوذ نژادگرایی علمی و گفت ةگرچه سابارتانام دربار

 ـ الملل بینسیاست  ةمندان ارتباط نوری هشماری از اندیشاما  ؛سکوت کرده است م زوالتس را با داروینی
 انـد  دادهنشان ،یکایی بوده استمراداروینی  -مان لامارکی گفت ةتکاملی که برخاست ةاجتماعی و فلسف

(Wilson, 2013; Oraby, 2019; Thayer, 2000 & 2009).    استدلال اصلی این نوشتارها متمرکـز بـر
م اجتمـاعی بـر خـود    زتکاملی و داروینی ةفلسف تأثیرصریح از  طور بهاین نکته است که اگرچه والتس 

از رفتـار   هـا  دولتمنطق آنارشی، تقلید  ةدربار خصوص بهوی  های استدلال ةاما نحو ؛کند نمیصحبت 
در » های تکـاملی اسـت.   گی منطبق با اندیشه ههم ،الملل بین از نوام ها دولتت حذف دیار و علّ یک

وی در خصـوص   یدان تکاملی به نام شومپتر و آرااز اقتصادروی والتس  پی الخصوص علیاین میان 
اقتصادی در  های نوریهبرجسته است. انتخابی در شرای  بازار رقابتی،  های سیستمگی کارکرد  هگون هچ

در شـرای  بـازار    هـا  بناـاه  ترین متناسببقای  ةمریکا به ایدا ةاولی شناسی جامعه تأثیرآن زمان تحت 
 .(Wilson, 2013: 420) «اند داشتهرقابتی باور 

 ةو توضـیح وی دربـار   روی از داروین والتس به پی  راین باور است کهب  (Wilson: 2013ویلسون )
 ـگرایی میان واحد پی یده بر هم های سیستمانتخاب در  ةگی اثرگذاری نحو هگون هچ و  خاصـی از  ، بر ن

کـه   کنـد  مـی  بینی پیشچنین با اتکا به اصل انطباق و بقای اصلح،  وی هم ؛کرده است تأکیدرفتارها 
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در وضعیت آنارشی  ها آنرفتار خواهند کرد که برای بقای  یی گونه به الملل بیندر نوام بازیاران اصلی 

 نشـوند  نـوا  هـم سیسـتم انتخـابی    های محدودیتکه با   داروین نیز واحدهایی ةمناسب است. در نوری
 هـای  قـدرت یـز  چنین در مدل نوری والتس ن هم ؛یا نخواهند توانست خود را بازتولید کنند شده حذف

میـان   هـای  رقابتگان  هبازماند ها آنزیرا  ؛دهند میبزرگ، تنو  اندکی در رفتارهای کنونی خود نشان 
 هستند. درگذشتهواحدها 

بریتانیـای قـرن نـوزدهم را    »و، در کتـاب پـس از هژمـونی    ین-وین ةدر سوی دیار مناظر ،کوهن
ی زمگـی امپریـالی   هویـژ  ةدربار ندرت بهاما  ؛کند میبر، لیبرال و قدرت غالب معرفی  هژمون، ره عنوان به

کرد  گر عمل بیان کاملاً بندی قاباین  ،سابارتنام ازنور .(Sabartnam, 2020: 20« )کند میآن صحبت 
هژمونیک انالسـتان در آن   ةکه مبنای سلط ستا ها آن ةگرایان نژاددهی جهانی  برای نوم ها انالیسی
 ةمنطق آنارشی دربـار  اساساًهندرسون نیز معتقد است  است. نامشهودو در استدلال کوهن  بودهدوره 
اجتماعی ونت یافت  انااری سازهگرایانه و  ، نوآرمانگرایی نوواقعیافت  که در هر سه ره ،الملل بیننوام 
آنارشی مبتنـی بـر منطـق کـانتی کـه      » .است و تکاملی گرایانه نژاد یدر تحلیل نهایی منطق ،شود می

غربـی مشـترک    هـای  قـدرت در میان  ،نو  نوام به لحاظ فرهنای است ترین یافته تکاملونت  ازنور
منتقل شـود تـا بـه     ها آندر منطق لاکی و هابزی قرار دارند و فرهنگ غربی باید به  دیارانو   است

 ,Henderson) «خـود خـارج شـوند    ةی ـسطوح بالاتر تکامل اجتماعی دست یابند و از موقعیـت فروما 

2014: 87). 
را  توجهی قابلتکاملی سایه افکند و تغییر  شناسی زیستژنتیک جمعیتی، بر  ةتوسع ،در این دوران

مـان   شـدن گفـت   محـاک  مـوازات  به حال درعیننژاد ایجاد کرد.  ةدربار موروفولوژیکمی یدر نارش قد
هـای   یافـت  سـتاندارد علـوم اجتمـاعی در ره   مـدل ا  ةگیری آهسـت  شناسی و شکل نولامارکی در جامعه

ظـاهر   شناسـی  زیستساحتی مستقل از  عنوان بهفرهنگ انسانی  ،اناارانه و فرهنای معناگرایانه، سازه
 ازلحــاظبـودن انســان نسـبت بــه حیوانـات     فــرد منحصـربه شناسـان نیــز بـر یاانــه و    شـد و زیســت 

منجر به آن شد  زودی بهکردند. پیامد سیاسی این تفکر  تأکیدتکامل فرهنای  ةمرحل گذاشتن سر پشت
  له در کـانون تمـام متـون ضـد    أگزین انـوا  ثابـت شـود و ایـن مس ـ     بر تنوعات فردی جای تأکیدکه 

شناسانه در اصل انتخاب طبیعـی نیـز بازتـاب     جمعیتنارش نژادپرستی آن دوره بازتاب یافت. همین 
از اصـطلاحاتی   مضـر -بـد، مفیـد  -چـون خـوب   یـی  ارانهزگ زشار هایهواژاستفاده از  جای بهیافت و 

که به ظرفیت  ،خاص محیطی بود های تمزیّکه به معنای برخی  ،استفاده شد «برتر»چون صفات  هم
 :Meloni, 2016a)  و این نو  نااه در برابر نااه نـو  برتـر قـرار داشـت     کرد میژنی نسل بعد کمک 

 ةگرایان تکامل های استدلالمریکایی دوبائوس با ا ةبرجست شناس انسان، 1840 ةاز طرفی در ده ؛(167
مریکایی اعتراض کرد. کارهای بائوس را اورزی  جریان اندیشه گی هزد غربگی و  هلامارکی به سفیدمای
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محیطی یا فرهنای  گرایی ذاتچرخش بائوسی را نوعی  .دانند میمریکایی ا شناسی انسانچرخشی در 
بـرای   اش تواناییوی در مقالات علمی خود برتری نژاد اروپایی را به  .دانند میتی در خصوصیات وراث

 .(Murray, 2019: 11مرتب  کرد ) غیرغربی های دانشبر  گذاری سرمایه
 الملـل  بـین آن در نوریات رواب   سخت ةشناسان زیست د به معنایگرچه در این دوره نژا ،بنابراین

از  منـدتر  قـدرت  -برتـر  هـای  گـروه میان  بندی تقسیم ةبه شکل اید چنان اما هم ؛بازتاب نداشته است
اجتمـاعی در   ةبرسـاخت  ةیک ایـد  عنوان بهدر نوریات جریان اصلی و  تر ضعیبو  تر فرومایه های گروه

 ـ ةسابارانتام معتقد اسـت کـه ایـد    پسااستعماری بازتاب داشته است.  های نوریهجریان انتقادی و  ژاد ن
 هـای  دهـه در  قرارگرفتـه الملـل   انالیسی روابـ  بـین   -مریکاییارشته  نی تمرکزکانو ةاگرچه در نقط

کـه   ورزی به دلیل این دهه از جریان اندیشه اما به مدت چندین ؛بود قرارگرفتهنخستین تولد این رشته 
با جریـان   1880 ةنژادگرایی مقبولیت اجتماعی خود را از دست، از این رشته حذف شد و سپس در ده

 .(Sabaratnam: 2020)  بازگشت الملل بینتفکر پسااستعماری بار دیار به نوریه رواب  
شـاهد   ،شناسـان  شناسان با زیست جامعه های اندیشهدوم برخورد  ةدر دور ،گفته شدکه  طور همان

در  شناسـی  جامعـه شناسی تکاملی و زیسـت   اناار روان هسنتز تکاملی مدرن و تقابل دوگان گیری شکل
 هـای  پتانسـیل  هرکدامکه  ،ل استاندارد علوم اجتماعی هستیماجتماعی مبتنی بر مد انااری سازهبرابر 

  داشـتند.  الملـل  بـین ورزی روابـ    بـه جریـان اندیشـه    گرایانـه  نـژاد  هـای  بحـث متفاوتی بـرای ورود  
سـی تکـاملی، بـر اولویـت     شنا یافـت روان  ارچوب رهه ـچون فرانسیس فوکویاما در چ مندانی هم هاندیش
مهندسی اجتماعی علم ژنتیـک بـرای تغییـر     های ظرفیت امر زیستی و طبیعت بشر بر شناختی هستی

فوکویاما بر این باور بود که مدل استاندارد علوم اجتمـاعی ناکـافی     کردند. تأکیدساختارهای اجتماعی 
ی بـرای یـادگیری متولـد    خـاص سـنّ   هـای  ظرفیتبا ساختارهای شناختی پیشینی و  ها انساناست و 

اجتماعی  ة. فوکویاما امیدوار است که سرمایکند میرا برای ورود به جامعه هدایت  ها آنکه  ،شوند می
و  هژنتیکـی و زیسـتی رفتارهـای اجتمـا  دوسـتان      هـای  بنیانو ساختارهای اجتماعی را بتوان به مدد 

 .(Meloni, 2016a: 187)  بشر بازسازی کرد ةجویان کاری هم
سـی تکـاملی، بـا چـرخش     شنا مبتنـی بـر روان   شناسانه جامعهزیست  های نااهمقابل این نو    در
کلان و فرهناـی در   ةبخشی به پژوهش در حوز و مشروعیت شناسی جامعهنولامارکی در  ةانااران سازه

 ـ هرچه بیش الملل بینرواب  ورزی  اندیشه  ، جریان عامعلوم اجتماعی گاهی دانشفضای  از مفهـوم   رت
 هـای  سویهامری منفک از  ،در این دوران الملل بینامر   .گشت ی انسان جدامند مادّ نژاد و ساحت بدن

که تحلیـل   ،بودند القول متفق تقریباً الملل بینمندان رواب   ه. اندیششد میداد  قلمزیستی و فردگرایانه 
 تحلیـل  سـطح  وگرایانـه   لاتخاذ نااهی کُ گرایی تقلیلمستلزم دوری از  الملل بینسیاست  های پدیده
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ایـن دوران مصـادف بـا     اسـت. اجتماعی برساخته شـده   صورت بهکه )در برخی تفاسیر(  ،کلان است

 است. الملل بینرواب   پردازی نوریهدر  ،(48: 1888)مشیرزاده،  «چرخش معناگرایانه»
اولویـت   ،الملـل  بینرواب  گرایانه و معناگرایانه در  لکُ نوریاتیکی از نکات مشهود و برجسته در 

 هـای  برسـاخته  الملل بین های پدیدهبرداشت،  در اینشناختی امر اجتماعی به امر زیستی است.  هستی
اجتمـاعی و فرهناـی اسـت، نـه      ةمفهوم نژاد در این دوران نوعی برساخت ،بنابراین ؛اجتماعی هستند
نژاد بر این باور است که نژاد واقعیتی اجتماعی است؛ بـه   ةعی درباراجتما انااری سازهواقعیت زیستی. 

اجتماعی یا انوا  اجتماعی کـه دارنـد    ةبرساخت های گی هویژرا باید با خصوصیات و  نژادهامعنا که  این
از انـوا    بنـدی  طبقه، کند میچه گروهی از مردم را تبدیل به نژاد  که آن معتقدند ها آنشناسایی کرد. 

اناـاران کـه    اسـت. نـو  خاصـی از سـازه     شـده  ایجـاد  هـا  آناساس اشتراکات  که بر ،عی استاجتما
مشـترک گروهـی را امـری تـاریخی      هـای  گی هویژشدن این  انااران تاریخی هستند نیز برساخته سازه
 .(Leon-Diaz: 2015) دانند می

تی و یکی از خصوصیات هـویّ  عنوان بهانااران اجتماعی  مفهوم نژاد به این شکل در نوریات سازه
 ،یاآچار .شود میشناسانه درک  سخت زیست های گی هویژو فاقد  تاریخی -فرهنای ،اجتماعی ةبرساخت

 ةت و فرهنگ عرصه را برای پژوهش دربارویّبر هُ تأکیدشبه خاطر  انااری سازهبر این باور است که 
 .(Acharya, 2014b: 650) باز کرد غیر غربی الملل بینجهان رواب  

نیـوِن سسـاردیک    مثال  عنوان به ؛اناارانه البته موافقان و مخالفانی نیز دارد سازه های برداشتاین 
 ،گویـد  مـی نـژاد بـه مـا      ةچه علم معاصر ژنتیک دربـار  اناارانه با آن سازه های برداشتمعتقد است که 
کردن مفهوم نژاد از ژنتیـک کـه    متداول برای منفصل های تلاشوی معتقد است که  متعارض است.

علـم   هـای  واقعیتگرفتن  مورد اقبال گرفته است، به دلیل نادیده نژادپرستیاز سوی ناقدان  سرعت به
 .(Sesardic: 2010)  است اساس بیو  امعن بیکه در تفسیر آن صورت گرفته  هایی تحریبمعاصر و یا 
، الملـل  بـین ورزی رواب   معناگرایانه در جریان اندیشهاناارانه و چرخش  سازه های برداشتبنابراین 

 هـایی  تلاشتحلیل این رشته کنار گذاشت. در این دوران جز   ةزیستی را از دامن های پدیده طورکلی به
منـدانی چـون فوکویامـا و مـک      هشناسی تکاملی و سیاست زیسـتی در اندیش ـ  ارچوب روانهکه در چ

در  هـا  آنزیسـتی و نقـش    هـای  گـی  هویژ ةدربار عمدتاً الملل بین، نوریات رواب  شد میدارموت دیده 
 هـای  جنبـه بـه تحلیـل    صـرفاً  ها آنیا  کردند میعلوم زیستی سکوت  ةاز دری  الملل بین های تحلیل

ورزی  زدایـی در جریـان اندیشـه   نـوعی نژاد  ،ترتیـب  این به ؛کردند میبسنده  ها آناجتماعی و فرهنای 
ژورنـال اصـلی روابـ      پنجاز بین  1888تا  1845 های سال ةدر فاصل»ت. شکل گرف الملل بینرواب  
 ـ15الملـل  بـین مطالعـات   ةنام ـ ، فصـل 14المللی بینیعنی )سازمان  ،در این دوران الملل بین حـل   ة، مجل

                                                             
14 International Organization 



26       

 

 غالب
پژوهشیِ‌علوم‌اجتماعیِ‌پوهنتون‌غالب‌–نامة‌علمی‌‌فصل  

ورزی... گرایی جریان اندیشه نژادتبارشناسی مفهوم وراثت و بازتاب آن بر   

 هـا  آن( فق  در عنوان یکی از مقالات 19و سیاست جهانی 18المللی بینمطالعات  های بررسی، 18منازعه
« قومیـت بودنـد   ةمقاله دارای واژ 18و   یتمقاله شامل اصطلاح اقلّ است. چهار کاررفته به Race ةواژ
(Zvobgo & Loken: 2020). 

، مفهوم نژاد را به کانون مطالعات رواب  مطرح شد 80 ةدر دهکه نیز  پسااستعماریجنبش نوری 
 الملـل  بـین رواب   پردازی نوریهپسااستعماری، جریان اصلی  های نوریهبازگرداند. در دیدگاه  الملل بین
برتـر   هـای  قـدرت کـه   الملـل  بینمریکا دارد، جریان اصلی نوریات رواب  ادر اروپا و  ریشه عمدتاًکه 

والـتس  » کـه  چنـان  هـم ؛ زده است جریانی نژاد ،دهد میرا در کانون توجه خود قرار  سفیدپوست عمدتاً
 الملـل  بـین سیاسـت   ةد برای برپایی یک نوریبزرگ را بای های قدرتتجربیات  صرفاًداشت که  تأکید

چنان در  پسااستعمارگرایان از مفهوم نژاد نیز هم های برداشت .(Liu, 2016: 575« )قراردادمورد ارجا  
 ساختنِ از جهت نمایان ها آناما دیدگاه  ؛گیرد میجای گرایانه و نولامارکی  معنا های برداشتارچوب هچ

حائز اهمیت  الملل بیننژادی و جنسیتی قدرت از نوریات جریان اصلی رواب   های سویه ةحذف عامدان
و  هـا  بیانیـه  ةواسط بهشرق  ةبر نژادهای فرومای ،نژادی و فرهنای غرب برتریِ ةاید ها آن ازنوراست. 
بـر وجـوه    بـا تمرکـز  اسـت و   شده تقویت، فلسفی و فرهنای غرب گاهی دانشجریان  نورهای اظهار

 تـوان  مـی  غیر غربیجهان غرب و  ةدانش دربار ساخت میاندیالکتیک  ةسیاسی ساخت دانش و رابط
 (.Geeta et al, 2003: 12م نشان داد )زوسعه و حفظ امپریالیرا در ت زده نژادمرکزیت معرفت 

 

 مناقشه. 1

ترمیم همـین رابطـه    الملل را در رواب  بین ةزد رفت از وضعیت نژاد حل برون پسااستعمارگرایان راه
حـال بـه نوـر     بااین ؛کنند وجو می ورزی جست های اندیشه غربی به جریان های غیر بار با ورود نااه این
چنان به بازتولید این نـابرابر   هم ؛نژاد نداشته باشیم که درک درستی از مفهوم زیستیِ رسد تا زمانی می
شناسی در برابر پذیرش مفهوم وراثت سـخت   و مقاومت جامعه واقع تقابلزده دامن خواهیم زد. در نژاد

چـون   شناسی و علوم انسانی مرتب  با آن هم شناسی و جامعه و قریب به یک سده جدایی میان زیست
شـناختی مفهـوم نـژاد و     های زیست جنبه  ةگو دربارو الملل، جایی برای گفت علوم سیاسی و رواب  بین

الملل باقی ناذاشته است. این جدایی تـا زمـانی    ورزی در رواب  بین پیامدهای آن برای جریان اندیشه
اناار وراثت سخت یا نرم باقی  مان دوگانه ارچوب گفتهشناسی در چ شناسان از زیست که درک جامعه
 های مختلب بازتولید خواهد شد. بماند، به شکل
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الملـل   رواب  بـین  ةزادیی از نوری نژاد ةهای پسااستعماری دربار مندان معتقدند نااه هبرخی از اندیش

غربی با  زیستی نوریات غیر شده است. هم ها تبدیل نوعی نژادگرایی جدید با محوریت غیر غربی خود به
عنـوان جهـانی بـه     ا بـه ه ـ غربی ی جدید از جهان غیرزممنجر به بازتولید یک تصویر امپریالی  دیار یک

شده است و این تصـور را در   زمرگانیکی سوسیالیگرایانه و به شکل اُ شدت تکثر لحاظ معنوی غنی، به
دهند و یک تضاد اساسی میان  مراتبی است قرار می گرا، سکولار و سلسله برابر جهان غربی که مطلق

از  را رفـت  بـرون  حـل  رسـد راه  نور می به .(Muray, 2019: 23)  کنند ها ایجاد می ها و غربی غیر غربی
توجه به تحـولات اخیـر در    باید بازناری به مفهوم نژاد با رواب  بین الملل ةگرایی در نوری جریان نژاد

 ،حـال  ایـن  بـا  ؛شـود  که با چرخش پساژنومیک شناخته می ،مفهوم واقعیت زیستی در علوم زیستی شد
هـای   گیـری از علـوم زیسـتی و سـاحت     چنان ضـمن فاصـله   الملل هم ورزی رواب  بین جریان اندیشه

 هیم نوری خود اجتناب ورزیده است.مند، از بازناری در مفا بدن
الملل، با تحول مفهـوم   پردازی رواب  بین گی جریان اصلی نوریه هفهم نسبت و رابطه میان نژادزد

م وراثت یا واقعیت زیستی که اگر مفهو ،جهت اهمیت دارد وراثت به وراثت سخت در قرن بیستم ازاین
توجه به اکتشافات علمی در عصر پساژنومیک تغییر یابد، و به درک جدیدی از مفهوم نـژاد   بار دیار با

هـای   یابیم، باید انتوار آن را داشته باشیم که متعاقب این تحـولات، شـاهد تغییراتـی در بنیـان     دست
امـر   ،بنـابراین  ؛الملل باشیم اعی و رواب  بینپردازی و جریان تفکر در علوم اجتم شناختی نوریه هستی

که در این برداشت  بل ؛الملل نیست زیستی و ساحت علوم زیستی، ساحتی مجزا و منفک از رواب  بین
شـته  ورزی در ایـن ر  های اندیشه طور عمیقی بر بنیان ست که تحولات مفهومی آن بها یی اتفاقاً عرصه

 تأثیر گذاشته و خواهد گذاشت.
بر این باورنـد    شود، عنوان پارادایم پساژنومیک یاد می های علمی یادشده که بعضاً از آن به حرکت

مشارکت دارد   خودشدن  صورت فعالانه در برساخته م در برابر محی  خود منفعل نیست و بهزارگانیکه 
ة کم کـه بـه نـام سـد    ی و بیست ةامروز در سد  گیری فرایند تکاملی خود را تغییر دهد. تواند جهت و می
 & Huang: 2000 & 2001; Stotz) شود، و بـاوجود چـرخش پسـاژنومیک     شناسی شناخته می زیست

2014 :2006; Meloni :Griffiths) .هـای   شناختی در حال فروشکستن قالـب  بسیاری از مفاهیم زیست
واقعیت زیستی وراثت و نژاد نیـز در    های مرزی هستند. در قالب اناار متعارف خود و قرارگرفتن دوگانه

مان سوم مرزهـای میـان    ( پیداکرده است. این گفتMeloni: 2017) عصر پساژنومیک تعاریفی مرزی
لـزوم بـازناری در    _کچرخش پساژنومی  واقعیت اجتماعی و واقعیت زیستی در حال فروریختن است.

 ةکند. چنـین بـازناری در ایـد    اجتماعی را ایجاب می _عنوان یک مفهوم مرزی زیستی مفهوم نژاد به
توانـد   مـی ، پنداری ایـن دو سـاحت اسـت    نژاد، که مستلزم تلفیق امر زیستی در امر اجتماعی و یاانه

 الملل را متحول سازد. ورزی رواب  بین جریان نژادگرایی در اندیشه
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 گیری نتیجه. 6

آن روابـ    تبـع   بـه و  شناسـی  جامعـه معنایی در گرایانه و  لکُ های چرخش گیری شکل های ریشه
گرایانـه و   یمـادّ   پیامـدهای از   شناس جامعه پردازانِ نوریه گیِ هزد دلدر  توان می تاحدودی را الملل بین
 تأثیر  خود تحت گیری شکلدر بدو  الملل رواب  بین ةرشت ست. جُ مفهوم سخت از وراثت پذیرش ذات
ت جنـگ و  که علّ ،زده است نژاد یک جریان فکری ،علوم زیستی فلسفةبر تکاملی  های اندیشه ةسلط

، در . پس از جنگ جهانی دومکند می وجو جستنژادی برتر  های سهمصلح را در توضیحات تکاملی و 
نـژاد   ةدغدغ ـ به نژادی در جریان فکری آلمانی،جنبش  پیامدهای منفی و وحشت ناشی از واکنش به

در همـان دوران مـا بـا تجدیـد حیـات       کـه  درحـالی  ؛شود رنگ می کم الملل بینرواب   های تحلیلدر 
مند و زیسـتی   وجه بدن ها پرسشاما این  ؛رو هستیم ههویت و فرهنگ روب ةبنیادین دربار های پرسش

نـوعی   80 ةدر آغـاز ده ـ  انـدک  انـدک و  دهنـد  میاز دست  الملل بینخود را در سطح نوریات رواب  
آن را پیامد جـدایی   توان میکه  ،شود میاین رشته نمایان  نوری فرابر مفروضات  معناگرایانهچرخش 
بیسـتم و تسـل  الاـوی اسـتاندارد علـوم       ةمیـانی سـد   های دههاز امر اجتماعی در  امر زیستیکامل 

 الملل بینگران رواب   گذشته که پژوهش ةتفکر در این حوزه دانست. در دو ده یها شیوهاجتماعی بر 
 هـای  سـوگیری  ازجملـه خـود،   ةرشـت  ةشناسـان  شناسـانه و روش  هسـتی  هـای  محـدودیت بـه  تر  بیش
 الملـل  بـین ابزار تحلیل، و مرزهای مفروض میان امر داخلی و امر  عنوان بهانتزا   ترجیحگرایانه،  اثبات

ن بـود  نژادپرسـتانه پی بردند، بار دیار پرسش از نژاد و چرایـی   الملل بیندر درک نقش نژاد در رواب  
نوـری   هـای  دغدغـه زیر چتر نوریات پسااستعماری در کانون مسائل و  الملل بینجریان اصلی رواب  

 ت.اس قرارگرفتهاین رشته 
کاری بـه ایـن چـرخش     چنان با تردید و محافوه الملل هم و رواب  بین  ورزان علوم سیاسی اندیشه
شـده   از ناـرش ژنومیـک ارائـه    نارند. پساژنومیک به معنای دیدگاهی نیست که صرفاً پس جدید می

حـال   راه داشـت.  ارچوب فکری نو  جدیدی از استدلال و نارش علمی را با خود به همهباشد، این چ
علوم اجتماعی و  ةچه پیامدهای فلسفی برای نوری  جاست که این چرخش و تحولات علمی این سؤال

بـرای   آغازی ةنقط تواند میرسش این پ بر جای خواهد گذاشت  الملل بینورزی رواب   جریان اندیشه
و جریـان نژادگرایـی حـاکم بـر آن باشـد و       الملـل  بینرواب   نوری فرامبانی  ةآتی دربار های پژوهش
 علوم زیستی و علوم اجتماعی دعوت کند. یی  رشته میانگران به حرکت در مرزهای  پژوهش
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